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Giris

Marx, bir keresinde, kapitalizmin dogasi kriz sirasinda su
yliziine ¢ikar, demisti. Kriz ortaminda, gizlenmis olan bazi
seyleri —tiim sistemin insan ihtiyag¢larinin degil karin etra-
finda dondiiglinii- géormek olasidir. Ama yine de, kapitaliz-
min ne {irettigini olagan sartlarda da her giin goriiyoruz: Bir
yanda reklamciliktaki apagik israf, gezegenin yok edilmesi,
profesyonel sporcularin tiksindirici icretleri; 6te yanda ise
aclik ¢eken cocuklar, despotik isyeri kosullar1 ve insanlara
¢op muamelesi yapilmasi, kullanilmayan kaynaklar, issizler,
karsilanmamis insan ihtiyaglari. Biitiin bunlarin bir arada
var olmasi kapitalizm diinyasinda tesadiif degildir. Marx’in
soyledigi gibi, (toplumsal emegin sonuglarinin “is¢ilerin ken-
di gelisme ihtiyaglarini karsilamak i¢in” kullanildigr “karsit
durum”dan tamamen farkli olarak) iscilerin, ancak serma-
yeyi biytttigi olgiide var olabildigi yerde bagska tiirliisii de
miimkiin degildir.

Yirminci ytizyilda, kapitalizme bir alternatif ortaya gik-
t1. Toplumun ¢ikar gidisiiyle siiriiklenmedigi bu alternatif
farkli tretim iliskilerine dayaniyordu. Ama bu alternatifte,
iscilerin 6z gelisim ihtiyacinin egemen oldugu bir durum
da s6z konusu degildi. Tersine, yeni bicimin niteligi, tiretici
giigleri miimkiin oldugunca hizli bir sekilde gelistirmek igin
devletin kullanilmasiydi. Kuskusuz bu alternatifi sekillendi-
ren etkenlerden biri askeri bir yenilgiden kaginmak igin ka-
pitalizmi yakalamanin gerekliligine duyulan inangti. (Stalin
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1931’de, mesafeyi on yil igerisinde kapamaliyiz, aksi takdirde
yenilecegiz, demisti.) Ancak, bazi istisnalarla birlikte, ayni
zamanda tiim tarihi, iretici giiglerin gelismesine (pratikte
liretim araglar: anlamina gelen) baglayan, insanlarin icinde
yasadiklari toplumsal iligkilerin anlamini aragtirmaya ¢ok az
yer veren genel bir anlayis s6z konusuydu.

Yirminci yizyil alternatifinin 6zelliklerine ve niteligine
dair tartigmalar siirmektedir. Sosyalizm, devlet sosyalizmi,
devlet kapitalizmi, devlet¢ilik, biirokratik merkeziyetcilik,
biirokratik-yozlasmis is¢i devleti ya da -benim 6nerim- 6ncii
Gretim tarzi... Peki, bunlar arasinda se¢cim yapma zorunlulu-
gundan kurtulmanin (sonuglar: agisindan farklilagan gesitli
hizipler arasinda se¢im yapma anlaminda) ve agik¢a son yiiz-
yilda ortaya ¢ikan olgunun kesinlikle Marx’in tasavvur ettigi
sosyalizm olmadigini gérmenin zamani gelmedi mi?

Hi¢ kuskusuz, son yiizyilin iiriinlerinin kusurlu oldugunu
kabul etmemiz gerekiyor. Bu hatali ¢abalara ancak bu sekilde
“elestirel destek” sunabiliriz (pek ¢ok durumda kélelige kars:
miicadelede feodalizme elestirel destek sunmanin yararli ol-
mast gibi) ve boylelikle kitabi bilgilerimizi gostermek yerine,
daha iyi bir diinya kurma miicadelemizi 6grenebildigimizi ve
yuriitebilecegimizi gosterebiliriz.

Bu kitabin basligi Giiney Afrika Komiinist Partisinin
(GAKP) bir sloganindan esinleniyor: “Sosyalizm gelecek de-
mektir, bugiinden kuralim.” GAKP’nin uygulamalari ne olur-
sa olsun, tam da es zamanli olarak bize rehberlik edebilecek,
nereye gitmek istedigimizi gosteren ve eylem zorunlulugunu,
bu amag i¢in simdi miicadele etmemiz gerektigini vurgula-
yan bir tasavvura ihtiya¢ duydugumuzu ifade ettigi icin, her
zaman bu sloganin meselenin 6ziinii yakaladigini hissetmi-
simdir. Tasavvur ve miicadelenin bu gekilde bagdastirilmasi
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esastir. Yeni bir toplum tasavvurunun gergeklestirilmesi mii-
cadelesinde, yalnizca eski toplumu degistirmekle kalmayiz,
ayni zamanda kendimizi de degistiririz, Marx’in dedigi gibi,
kendimizi yeni toplumu yaratmaya uygun hale getiririz.

Bu kitaptaki makaleler farkli kaynaklardan gelmis olsa da,
¢ogu, yazma siirecinde pek ¢ok insanin kapitalizme gercek bir
alternatif umudunun cisimlestigi bir tilkeyle, Veneziiella’yla
ilgilidir. Ornegin, 2. Boliim, “Ideoloji ve Iktisadi Kalkinma”,
hem 6gretim yillarindan gelen ana yolcu iktisattakianlayisim-
dan hem de Kanada sosyal demokrat partisi Yeni Demokrat
Parti’deki (Ingiliz Kolombiya’sinda 1972-75 hiikiimeti boyun-
ca yerel politika bagkani oldugum dénem déhil) deneyimleri-
me dayanmaktadir. Bu iki kaynak daha ¢ok i¢ karartici bakis
agilarina yol a¢sa da, bildirideki (Subat 2004’te Havana’daki
yilda bir kez toplanan Kiiresellesme ve Kalkinma Sorunlar:
konferansinda sunulmustur) acik iyimserlik Veneziiella’da
basglayanin ne oldugunun gittik¢e ayirdina variyor olmami
yansitiyordu.

Karakas’ta Aralik 2004’teki Sanat¢i ve Aydinlarin Insanlik
Savunusu toplantisinda sunulan 3. Bélim, “Daha lyi Bir
Diinyanin Bilgisi”, bilgiye iliskin iki bakis acisini orta-
ya koymaktadir —sermaye diinyasinda meta olarak bilgi ve
Marx’in tahayyiliine karsilik gelen, daha iyi bir diinyada bil-
gi. Onceki bildiri gibi bu bildiri de temel hareket noktasinin
insani gelisim oldugunu vurgulayan bir tahayyiliin 6nemine
odaklanmaktadir. Bu nokta, “Yeniden Sosyalist Bir Diinya
Diisiincesi” baslikli 4. Béliimde ayrintilandirilmaktadir. Bu
bolim, “Sosyalist Tasavvuru Yeniden Talep Etmek” konulu
bir konugsma metnine dayanmaktadir. Burada, bir sosyalizm
tasavvuru i¢cin anti-kapitalizmin 6tesine gegmenin bir zorun-
luluk oldugunu 6ne siirtiyorum.
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Geri kalan ii¢ bolim dogrudan, 2004’te Toplumsal
Ekonomi Bakanligrnda danigman olarak ¢alistigim bir-
ka¢ yilda yakindan gozlemleme ayricaligina sahip oldugum
Veneziiella deneyimini yansitmaktadir. Veneziiella’daki sos-
yalist yonelime iliskin gittik¢e artan tartigmalar baglaminda,
5. Boliim, “Sosyalizm Gokten Inmez”, yirmi birinci yiizyil
sosyalizmini arastirmak amaciyla Haziran 2005’te toplanan
ulusal 6grenciler toplantisinda sunuldu. Hem Marx’a, hem
de yirminci ylizy1l deneyimlerine dair ¢aligmalarim iizerine
yazilan bu makale, Bolivarci Anayasa’da cisimlesen goriisle
uyumlu olarak sosyalizmin ne oldugunu -ve ne olmadigini-
anlamak i¢cin bir yaklagim 6nermektedir.

Bu anayasa, bagka seylerin yani sira, is¢i yonetiminin, 6z-
yonetimin ve ortak yonetimin insani potansiyelin gelisimi
icin 6nemini vurgulamaktadir. Nisan 2004’te Karakas’taki
Dayanisma toplantisinda, Yugoslav 6zyonetiminden aldig-
miz dersleri aktardim. Sonraki yil, is¢i yonetimi deneyimle-
ri ¢ogaldik¢a, 2005 Dayanisma toplantilarinda konuya geri
dondiim -bu sefer 6zyonetimde ¢oziilmesi gereken sorunlari
(0zellikle iscilerin bireysel yonelimleri ve is¢iler ile toplumun
ayrilmasi) vurgulayarak. “Yedi Zor Soru” basligini tagiyan 6.
Béliim’iin konusu budur.

Son boliim, “Radikal Ihtiyaglar Devrimi” 0zel olarak bu ki-
tap i¢in yazildi. Burada, Veneziiella'yla ilgili diger yaz1 ve ko-
nusmalarimda oldugu gibi, arkadasim Martha Harnecker’le
siiregiden tartigmalarimizdan ¢ok vyararlandim. Ancak,
bu béliim iizerine ¢aligmay: stirdiiriirken, diizenli olarak
Veneziiella’yla ilgili goriis ve bilgilerimi paylastigim baska bir
kisiyi, Harry Magdoff’u kaybettik. Onun 6liimiiyle (nicelerin-
de oldugu gibi) biiyiik bir kayip duygusu yasadim, -ozellikle

bu bolimii (tiim digerlerini oldugu gibi) onunla paylasmay1
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¢ok istedigim i¢in. Doksan iki yasindaki Harry, Veneziiella’da
yasanan gelismeler karsisinda ¢ok heyecanliydi ve eger yal-
nizca seksen yasinda olsayd: orada olacagini belirtmisti.

Harry, son ¢alismalarindan birinde, oglu Fred Magdoff’la
birlikte yazdig1, “Yaklasan Sosyalizm” adli makalede (Monthly
Review, Temmuz-Agustos 2005), kapitalizmin kotiilikleri-
nin tam da kendi dogasindan kaynaklandigini vurgulamisti.
“Yeni bir topluma ihtiya¢ duyulmaktadir,” demisti, “clinki
kotiilitkler kapitalizmin DNA’sinin bir pargasidir.” Bu siste-
me i¢kin olan 6nemli toplumsal, iktisadi ve ¢evresel diinya
sorunlar1 nedeniyle, “kapitalizmin yerini insanligin hizme-
tindeki —dtinyanin yasam destek sistemlerini koruyan bir
cevrenin yaratilmasini da gerektiren- bir ekonomi ve toplum
almalidir.”

Bu goriis, 21. Yiizyil Igin Sosyalizm’in da ¢ikis noktasidir.
Kapitalizmin genetik programini, etrafimizda gérdiigiimiiz
dehsetin ni¢in tesadiifi degil de sisteme i¢kin oldugunu an-
lamamiz gerekiyor; yani, bunlarin ozellikle kapitalizmin
kotti bekgilerinden kaynaklanmadigini ve dolayisiyla onla-
rin yerine iyi bekgiler ¢agirarak bunu degistiremeyecegimi-
zi. 21. Yiizyil Icin Sosyalizm, kapitalizmin DNA’sin1 anlama
girisimiyle basliyor. Esasinda kapitalizm {izerine bir makale
dizisi i¢in yazilan 1. Béliim, “Sermayenin Thtiyaglarina Kars1
Insanin Thtiyaglar1”, sermaye mantiginin insani geligsim ihti-
yacinin karsisinda oldugunu vurguluyor. Boylelikle, insanlik
ailesine uygun bir diinya icin kapitalizmin 6tesine gegilmesi
gerektigini gosteriyor. Oniimiizde iki secenek var: Sosyalizm
veya barbarlik. Sizce hangisi olmali?

Karakas, Veneziiella

Subat 2006
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