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GIRIS

)

Oliimiinden bu yana yiiz yili agkin bir siire gegmesine ragmen,
Marx’in yazilar1 diinya 6lceginde ilgi cekmeye devam ediyor.! Sov-
yet Bloku'nun ¢okiisiiniin ardindan okurlarinin sayisinda biiyiik
bir azalma goriildiigiine iliskin spekiilasyona karsin, Marx’in ha-
yat1 ve eserleri, sosyal bilimcilerin, sendikacilarin, antikapitalist
ve gevresel davalara baglanmis militanlarin ve daha bir¢oklarinin
ilgisini izerinde topluyor. Universite kesiminde bu ilgi canlanma-
sina tanik olma konusunda, yeterince sansli oldugumu sdyleyebi-
lirim. Marxin eseri ile ilgili derslere 6grencilerin yogun talep gos-
termesi, ¢ogu zaman agir1 kalabalik siniflara ve canli tartigmalara
yol agiyor. Marksist bilimselligin gelismesi de, toplumsal bilimlere
iliskin birkag dikkat cekici kitabin yayinlanmasinin ve Marksist
katkilara acik dergilerin devam eden basarilarinin gosterdigi gibi,
giiglii bir bicimde siiriiyor.

Her ne kadar kendi i¢lerinde 6nemli olsalar da, bu bagarilar,
Marksist bilimselligin otuz, hatta yirmi y1l 6nceki dinamizm ve
etkisinin ¢ok uzaginda. Bugiin, esitsizlik ve somirtniin tzeri,
piyasa ideolojisi ve ‘kiiresellesme’ ile ilgili kof soylem tarafindan
(her ne kadar ikisi de uglarda birbirlerini yipratsalar da) daha us-
taca ortiiliiyor. Bu doniisiimler ile egitim ve aragtirma fonlarinin

1 Marx'in ekonomik disiincelerinin evrimi Oakley (1983, 1984, 1985) ve Rosdolsky
(1977) tarafindan incelenmistir. Temel kavramlar Bottomore (1991) tarafindan agik
ve Ozl bir bi¢cimde agiklanmistir. Marx’in ekonomi politiginin tarihsel bir gézden
gegirilmesi i¢in, bkz. Howard ve King (1989, 1991).
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kisitlanmasini da igeren hiikiimet politikalarindaki degisimler,
akademik ilgi ve 6grencilerin se¢imleri izerinde 6nemli bir etki
yapryor. Oyle goriintiyor ki, her ne kadar Marksist temalara iligkin
akademik ilgiyi gelistirmek i¢in ¢ok daha fazlas1 yapilabilirse de,
daha 6nemli ve kalict bagarilar, tiniversitelerin tesinde, toplum-
sal hareketlerin basarisina bagli. Halen elimizde kalan sosyal gii-
venlik aglarinin daha da erozyona ugramasinin éniine gegilmesi,
diinya olgeginde gii¢ ve gelir dagiliminin iyilestirilmesi, mali ¢1-
karlarin ve ‘tek stipergii¢’iin etkisinin dizginlenmesi ve daha genis
bir bicimde bakildiginda, hizli ¢evresel bozulma karsisinda, geze-
gendeki hayat olasiliginin korunmast i¢in, acil bir bigimde kitlesel
eyleme ihtiya¢ duydugumuz ¢ok agik. Bu nedenle, kitle eyleminin,
genel olarak akademik ¢ogulculuk, daha 6zel olarak da Marksist
arastirma agisindan olumlu etkileri {izerinde ne kadar vurgu ya-
pilsa azdir.

Karl Marx, bugiiniin acil sorunlarina hazir cevaplar sunmuyor.
Ancak, onun yazilar1 kapitalizmin i¢ isleyisine ve mevcut ekonomik
sistemin farkli yonleri arasindaki eklemlenmeye iliskin benzersiz,
derin bir agiklama sagliyor. Bu yazilar, kapitalizmin iyilik ve kotii-
lik agisindan tasidig1 dev potansiyeli gostermektedir. Bu iistiinliik-
lerinden 6tiirit Marx’in yazilart hem ¢agimizin sorunlarina hem de
bu sorunlarin olasi ¢éziimlerinin sinirlarina 11k tutuyor.

Marx’a karsi1 yoneltilen elestiriler {i¢ ana baslik altinda toplana-
bilir: Yazilar: tutarsizdir, yanlistir ya da ¢agdist kalmigtir.

Bu kitap, tutarsizlik konusundaki bazi su¢lamalari gézden
geciriyor ve ¢oziimlemenin sinirlari igerisinde kalarak, bunlarin
yanligligini gosteriyor.

Ikinci elestiri, hem yer hem de yonteme bagli nedenlerden 6tii-
rii degerlendirmeye alinmiyor. Ancak, Marx’in yazilarindan esin-
lenen ¢oziimlemelerin genis yiginlar1 etkileyen énemli sorunlara
ilging yanitlar sunabilecegini ve bu kitabin daha ileri boyutta aras-
tirmalara destek olabilecegini diisiiniiyorum.

Son olarak, Marx’in eserlerinin on dokuzuncu yiizyilda yazil-
mis olmalarindan 6tiirii ¢agdis: kalmis olduklar: yontindeki iddia,
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giliing olmaktan Oteye gitmiyor. Bildigim kadariyla hi¢ kimse

Marx’in ¢agdast olan Charles Darwine ya da eserlerini Marx’tan

yuzlerce y1l 6nce yazmis bulunan Newton, Aristo ya da peygam-

berlere kars1 buna benzer bir iddia ileri stirecek kadar aptal ol-

mamustir. Belirli ¢evrelerde bu iddianin goérdiigi itibar, Ronald

MeeK’in sunlar1 sdylerken ne kadar hakli oldugunu gosteriyor:
Kimi yazarlar, genelde de Marx’la ugrasmak soz konusu oldugun-
da, akademik standartlarini, bagka bir ekonomist s6z konusu olsa,
yaptiklarini kendilerinin de tamamen uygunsuz bulacaklar: élgiide
gevsetirler.?

Marxin kapitalizme iliskin ¢6ziimlemesinin bir kenara atilma-
sindan daha sasirtict olan, 6rnegin, basinda ve siyasi ¢evrelerde,
fiyatlarin, yasam standartlarinin ve uluslararasi rekabetin belir-
lenmesinde emegin tiretkenliginin 6nemi tartisildiginda emek de-
ger teorisinin gegerliliginin® ortiilii bir bicimde kabul edilmesidir.
Ancak bu baglamda Marx'in adi hi¢bir bigimde agza alinmamak-
tadir.*

Bu kitap, elestirel bir bicimde, Marksist ekonomi politik litera-
tiriiniin segilmis bazi yonlerini gozden gegirmekte ve bunlar1 ge-
listirmektedir.”> Bunu yaparken, iki sorun tizerinde detayli olarak

2 R. Meek (1973, s. 241). Bu egilim diger onciilerin kargilagtiklarina benzer: ‘Olgu-
lar tarafindan yeterince desteklenmedigi gerekgesiyle Evrim Teorisini aslanlar gibi
reddedenler, kendi teorilerinin olgular tarafindan higbir bi¢imde desteklenmedigini
unutmus goriiniiyorlar. Bunlar, belirli bir inangla dogmus insanlarin ¢ogu gibi, her-
hangi bir kargit goriis i¢in en kati kanitlar: talep ederken, kendi inanglarinin hig-
bir kanita gerek duymadigini diisiiniiyorlar” (Herbert Spencer, “The Development
Hypothesis’). Orijinali “The Leader’da yayinlandi (1852); bu referans i¢in Andrew
Berry’ye sitkranlarimi sunuyorum.

3 Marx'in teorisi gogu zaman bir (ya da hatta ‘bir’ s6zciigii kullanilmadan) degerin emek
teorisi olarak adlandirilmistir. Bu, yanlis anlamaya yol agabilecek bir kullanimdir;
daha iyi bir deyim orijinal Almanca ‘arbeitswertlehre’ ya da emek deger teorisidir (Di-
ane Elson ‘emegin deger teorisini dneriyor, Bkz. Elson 1979 b). Ancak ben, Alejandro
Ramos-Martineze bu goriis i¢in tesekkiirlerimle, gelenege sadik kalacagim.

4 Bkz. Lipietz (1985b, s. 83)

5 ‘Ekonomi politik, en genis anlamda, insan toplumunda iiretim ve maddi gegim
araglarinin degisimini yoneten yasalarin bilimidir... Insanlarin tiretim ve degisimi
gergeklestirdikleri bu kosullar tilkeden iilkeye ve her bir tilkede de kugaktan kusaga
degisir. Ekonomi politik, bundan otiirii, esas olarak tarihsel bir bilimdir. (Engels,
1998, s. 185-186). Marx’in ekonomi politigine dikkat ¢ekici 6nsézler igin, bkz. Fine

15



16 ‘ Alfredo Saad-Filho

durulmaktadir: Birincisi, neyin nasil tiretildigini de igerecek bi¢cim-
de, kapitalizm altinda ekonomik yeniden tiretim siirecinin baglica
yonleri ve bu iiretim tarzinin altinda yatan toplumsal yapilar, 6zel-
likle somiiriiye iligkin yapilar; ikincisi, neoklasikler, Keynesciler
ve kurumsalcilar da dahil olmak iizere, diger diisiince okullarinin
¢oziimlemekte giiglitk cektikleri kapitalizmin 6nemli 6zelliklerini
agiklamaya yonelik Marksist aragtirmalar. Ornegin paranin gerekli-
ligi ve kokeni, teknik stire¢ ve emegin iiretkenliginin artigi, emegin
yogunlugu ve isgiiniiniin uzunluguna iliskin anlasmazliklar, ticret-
li sinifin bitylimesi, esitsiz gelismenin kaginilmazligl, dongiiler ve
krizler ve diisen hayat standartlarindan ¢ok, onlarin ‘ihtiyaglary’ ile
¢ogu zaman borg ve asir1 caligmaya yol agan satin alabilecekleri sey-
ler arasinda biiyiiyen mesafeden 6tiirii isgilerin yoksullagmasi.

Deger, Marx'in kapitalizm elestirisinde dnemli bir rol oynar.
Bu basit bir kavram degildir ve ¢ok farkli sekillerde yorumlanmis-
tir: ‘Gergekte Marksist ekonomi icindeki her anlasmazlik temelde
deger teorisinin dogasi ve statiisiine iliskin bir anlasmazliktir®

Bu kitap, bir dizi katkiya, 6zellikle Ben Finn ve John Weeks’in” kat-
kilarina atifta bulunarak bir deger teorisi yorumu gelistirmektedir. Bu
yorum Lukdacs'in kastettigi anlamda ortodokstur, yani Marx’in yonte-
mine siki sikiya baglidir; ancak bu, Marxin yazdig1 her seyin noktas:
virgiiline dogru oldugu ya da her sessizligin onaylamamay1 ima ettigi
anlamina gelmez. Heller’in hakli olarak soyledigi gibi:Marx’a iliskin
higbir yorum yoktur ki, alintilar araciligiyla ‘celiskili’ kilinmaya kar-
st bagisik olsun... Beni ilgilendiren onun diisiincesinin ana egilimi
(ya da egilimleri)dir.®

Deger teorisinin esas amaci, kapitalizmde emek ve somiirii
arasindaki iliskiyi agiklamaktir:

Deger teorisi, bize kapitalist somiiriiyii, bu somiiriiniin deneyimin-

(1989), Foley (1986), D. Harvey (1999) ve Weeks (1981).
6 Mohun (1991, s. 42)

7 Bkz. Fine (1980, 1982, 1989) ve Weeks (1981, 1990). Calismamdaki diger 6nemli
etkiler, Arthur (2001), Chattopadhyay (1994), Elson (1979b), Gleicher (1983), Itoh
ve Lapavitsas (1999), Lebovitz (1992) ve Postone (1993).

8 Heller (1976, s. 22); Ayn1 zamanda, bkz. Lebovitz (1992, s. 1)
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den kaynaklanan pargalanmanin {stesinden gelecek bir bigimde
¢oziimleme olanag: saglar... Kapitalist somiriyt, ¢eligkili, krizlerle
yipranmis, siirekli degisime tabi bir siire¢ olarak kavramamiza yol
agar (ve) somiri siirecinin nasil ¢aligtigini, bunu sona erdirecek ey-

lemin olasiligini anlamamizi miimkiin kilar”

Deger teorisi, iretim araglarinin kapitalist tekeli, ticret iliskisi-
nin genelligi ve meta degisimlerinin yayginlig1 tizerinde durarak,
kapitalist birikimin yapis1 ve dinamikleri hakkinda, sinif, anlas-
mazliklar, dagitim, kredi ve finans iligkilerini de icerecek 6nemli
sonuglara ulagir. Bu bulgular ¢ogu zaman ampirik arastirmalar i¢in
faydali rehberler sunmaktadir ve her ne kadar bu yolu takip etme-
sek de, politik sonu¢lar konusunda bizi bilgilendirebilir. Bu kitap,
diger alanlarda da tamamlanmis olmaktan uzaktir. Faiz getiren
sermaye, kar oranindaki diigme egilimi ve kriz teorisi de dahil ol-
mak tzere deger teorisinin birgok 6nemli yoniinii tartigmamakta,
ekonomi dis1 somiirii bigimlerini ihmal etmekte ve deger ¢6ztim-
lemesine yapilan bircok 6nemli katkiya atifta bulunmamaktadir.

Bu sinirhiliklarina karsin, kitap, ii¢ ana amacina ulagmay1 basa-
riyor. Birincisi, Marx'in deger teorisinden esinlenen ¢oziimleme-
lerin ikna edici bir bigimde gelistirilebilecegini ve modern kapita-
lizmin 6nemli 6zelliklerini agiklayabilecegini gosteriyor.

Ikincisi, elegtirel bir bigimde, Marx'in deger teorisinin gegmis
yarim yizyilda izledigi yolu degerlendiriyor, onun gittikge artan
bir bi¢imde sofistike, esnek ve toplumsal bilimlerden gelen katki-
lar1 daha iyi 6ziimleyebilecek hale geldigini gosteriyor. Ugiinciisii,
agagida gosterilen birkag¢ alanda, bu teorinin gelismesine katkida
bulunuyor.

Kitap sekiz boliime ayrilmistir.

9 Elson (1979b, s. 171). Daha genis bi¢imde, Weeks (1971, s. 8, 11) hakli olarak su
goriigii ileri siirer: ‘Deger teorisi esas olarak bir degisim ve tahsis teorisi degil, meta
tireten bir toplumun altinda yatan sinif iligkilerini gosteren bir teoridir... Marx'in
gelistirdigi deger teorisi ayn1 zamanda , (1) kapitalizmin somiiriicii (sinifl1) toplum
bi¢imlerinden yalnizca biri oldugunu, (2) prekapitalist toplumdan kapitalist toplu-
ma gegisin tarihsel agiklanmasini, (3) kapitalist ekonominin somut isleyisine iliskin
bir teoriyi, (4) digerlerinin kapitalist ekonominin isleyisini nigin alternatif bir teorik
cergeve i¢inde agikladiklarini, ortaya koyar’

17
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Birinci b6liim, Marx’in ¢6ziimlemesinin metodolojik ilkelerini
ve bunlarin onun kapitalizm elestirisiyle iliskisini aciklar. Sovyet
felsefecisi E.V. Ilyenkov’un ‘diyalektik materyalizm’inden esinlen-
mis olan bu béliim, Marx'in yonteminin temel ilkelerini ve deger
¢ozlimlemesinin baslica ozelliklerini sergiler ve son zamanlarda
yapilan Marx’in Hegelci bir yorumunun, ‘yeni diyalektigin, elesti-
risi i¢cin baglangi¢ noktas1 olusturur.

Ikinci béliim, elegtirel bir bigimde, Marx'in deger teorisinin iki
yorumu iizerinde durur: ‘Geleneksel Marksizm’ ve Sraffaci yak-
lagimlari igeren ‘somut emek’ goriisii ile Rubin gelenegi ve ‘yeni
yorumr’la 6zdeslesmis olanlari da iceren, deger bicimi teorileri.
Bunlar gectigimiz yarim yiizyillik donemde gelismis, en iyi bi-
linen deger ¢oziimlemeleridir ve kapitalizm konusundaki anla-
yisimiza onemli katkida bulunmuslardir. Ne var ki bu yorumlar
bazi bakimlardan eksiktir. Geleneksel Marksizmin yetersizlikleri,
durgunlagsmasina ve kirilganlagsmasina neden olmustur. Sraffa-
c1 ¢oziimlemeler hem degeri hem de sermayeyi yanlis kavramis
ve neoklasik ekonominin énemli yetersizliklerini yansitmiglardir
(para ve ekonomik dinamikleri agiklamak konusundaki yetersiz-
likleri de bunlara dahildir). Rubin gelenegi, 1970’li yillarin bas-
larinda, deger tartigmasini yeni ve ¢ok daha verimli bir diizeye
tasimigtir. Ne var ki, onun deger iliskileri tizerine odaklanmasi,
¢ogu zaman sermaye ve kapitalizmle ilgili ¢6ziimlemeleri pahasi-
na olmus; bu da yararini azaltmis ve cogunlukla da yaniltici hale
getirmistir. Son olarak, ‘yeni yorum, makroekonomik siyasanin
radikal bir elestirisinin gelistirilmesi i¢cin degerli bir katki sagla-
mistir. Bununla birlikte, bu yorum, 6nemli teorik yetersizliklerle
maluldiir; 6zellikle de fenomeni farkli soyutlama diizeylerinde bir
araya getirmeye ve deger analizini sekillendiren, onun kendine
ozgii agiklayicr gliciine katkida bulunan dolayimlari kisa kesmeye
olan egilimi nedeniyle.

Ugiincii béliim, bu kitapta gelistirilen deger ¢oziimlemesinin
ana hatlarini sunar. Deger teorisinin, 6ncelikle, kapitalizm altinda
toplumsal yeniden tiretimi diizenleyen ekonomik siiregler ve iligki-
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ler tizerinde odaklandigini gésterir. Bu ¢6ziimleme isbolimiinden
hareket eder. Bu temelde somiirii iliskileri tanimlanir ve bunun
ardindan, sermaye ve kapitalist somiirii ortaya konulur. Bu boliim,
bir yandan, sermayenin bir tiretim iligkisi oldugunu, bu iliski i¢in-
de isgiicii, emegin triinleri ve daha genel olarak mallar ve hizmet-
lerin meta haline geldigini, diger yandan, sermayenin, somiiriiye
dayali bir sinif iliskisi oldugunu gosterir. Bu iligki, kapitalistlerin
isci sinifiny, tiikettiginden ya da denetlediginden daha fazlasini
liretmeye zorlama yetenegi ve artidegere kapitalistin hiitkmetmesi
tarafindan belirlenir. Bu durumlarda emegin iiriinleri genellikle
deger bicimini alir ve ekonomik sémiirii artidegerin ele gegirilme-
sine dayanir. Bu agidan analiz edildiginde, deger teorisi, bir sinif
teorisi, daha 6zgiil bigimde soylersek, bir somiirii teorisidir. Deger
kavrami, diger nedenlerin yani sira, yararlidir; ¢linkii kapitalizm
altindaki somiiri iliskilerini ifade eder ve bunlarin goniillii piyasa
degisimlerinin egemenligine ragmen agiklanabilmesine izin verir.

Dordiincti boliim, artidegeri, isciler tarafindan iiretilen deger
ile is¢inin ticreti olarak 6denmis isgiiciintin degeri arasindaki fark
olarak agiklar. Baska bir sekilde séylersek, kapitalistler tarafindan
ele gegirilen toplumsal deger, iiriiniiniin bu pargasidir. Ugiincii
bolimde sermayenin kavramsallastirilmasini takiben, bu terimler,
yalnizca bireysel yasami siirdiirmeye yonelik ihtiyaglar, ticretler
ya da kérlar olmaktan ¢ok, sinif iligkileri tarafindan tanimlanan
kiimeler (aggragates) olarak analiz edilir. Bu boélim, farkl isgii-
cili degeri kavramlarini, paket ve pay yaklasimlarini da inceler ve
bunlarin bazi eksikliklerine isaret eder. Burada bir alternatif su-
nulur: Bu alternatifte, isgiictintin degeri, ne bir mal miktar1 ne de
para miktaridir; bu bir deger miktari, ihtiyaclar: ireten is¢i sinifi
tarafindan harcanmis soyut is zamanidir. Bu deger, toplamina ba-
kildiginda, kapitalist ile is¢i sinifi arasindaki degisim ile emegin
performansi ve iiretimdeki somiirii araciliiyla belirlenir.

Besinci bolim, normallestirme, senkronizasyon ve homojen-
lestirme araciligiyla, degerler ve fiyatlar arasindaki iliskileri ele
alir. Bu boliimde, trtiniin deger bi¢iminin emegin toplumsal bo-
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linmesine bagli oldugu ve deger yaratmanin, iiretim iliskileri ve
toplumun tretim kapasitesi tarafindan belirlenen sosyal bir siireg
oldugu gosterilir. Emegin normalizasyonu, senkronizasyonu ve
homojenlestirilmesi ile ilgili ¢6ziimleme, yogun ve vasifli emegin
deger yaratma potansiyelini, niteliksizlestirmeyi, sektorler arasi
rekabeti, makine kullanimi ve teknik degisimi, bunlarin fiyatlar,
ekonomik yeniden tiretim ve krizler agisindan tasidigi 6nemi de
icerecek sekilde agiklar. Son olarak, bu bolim, talep ve arzin bir-
birini dengelemedigi durumlarda degerler ve fiyatlarin anlam ve
Onemini tartisir.

Altinci boliim, Marx’in sermayenin bilesimi kavramini, teknik,
organik ve deger bilesimleri (STB, SOB, SDB) de dahil olmak iize-
re, inceler. Sermayenin bilesimi, Marx’in, deger-fiyat iliskisi, tek-
nik degisim, kar oraninin diisme egilimi ve diger siireglere iligskin
¢oztimlemesinde 6nemli bir rol oynasa da, bu béliim, STB, SOB ve
SDB’nin, genelde sadece yiizeysel olarak ve ¢ogu zaman da yanlig
olarak anlagildiklarini gosterir. STB agiktir; bu, maddi girdiler ile
bunlari ¢ikt: haline déntistiirmek icin gerekli olan canli emek ara-
sindaki fiziki orandir. SOB ve SDB’nin kavranmasi biraz daha giic-
tiir. Bunlar, iki halde, statik ve dinamik hallerde kiyaslanir ve kars1
karsiya getirilir. Statik hal, tiretim amaciyla saat basgina tiiketilen
sabit sermaye (SDB) ile bu zaman zarfinda iglenmis iiretim arag-
lar1 kitlesini (STB ve SOB) karsilastirir. Dinamik baglamda, SOB
saat bagina teknik olarak talep edilen sabit sermayenin ex ante de-
gerlendirilmesidir. Buna karsilik SDB, dolasimdaki basit serma-
yenin yeni degeri ile iiretimin son agamasinda harcanan degisken
sermaye arasindaki ex post orandir. Statik hal, Marx’in degerlerin
iretim fiyatlarina doniismesi ¢oziimlemesini aydinlatir. Dinamik
hal ise, sermaye birikiminin teknik degisimle eszamanli olarak
gerceklestigi durumlarda ortaya ¢ikan kar oraninin diisme egilimi
ile ilgili ¢6ziimlemenin anlasilmasi agisindan faydalidir.

Yedinci bolim, Marksist ekonomi politikteki en can sikici so-
runlardan birini, degerlerin {iretim fiyatlarina déniigmesini ana-
liz eder. Literatiir, ogunlukla déniisiim ‘sorununu’, sektorlerarasi
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rekabet kosullarinda fiyatlarin belirlenmesi olarak agiklar, ancak
bu neoklasik perspektif yanilticidir. Kendi donistirme islemin-
de, Marx esas olarak ekonomi i¢inde sermaye, emek ve artidege-
rin dagilimini agiklamakla ilgilenmistir. Bunu yapabilmek i¢in,
Marxin iiretim fiyat: olarak adlandirdig: daha karmasik bir deger
bi¢imi gereklidir. Bir bagka deyisle, doniisiim, esas olarak deger
bi¢iminde bir degisimdir. Bu durumda Sraffac1 dontistiirme islemi
yetersizdir, ¢iinkii bunlar analiz diizlemlerini karistirir. Bu bélim-
de gelistirilen yaklasim, dogru bicimde anlagildiginda, ne Marx’in
dontstiirme isleminde bir ‘sorun’ ne de analizinde bir uyumsuzluk
oldugu goriiliir. Marx’in teorisi 6nemlidir, ¢linkd fiyatlarin anla-
min1 ve 6nemini agiklar. Fiyat vektoriiniin hesaplanmasi bu bag-
lamda biiyiik 6nem tasir.

Son olarak, sekizinci boliim, para, kredi ve enflasyon teorisine
Marksist ve diger radikal katkilarin elestirel bir gézden ge¢irilmesi
araciligiyla, 6nceden gelistirilmis deger analizini 6zetler. Marx’in
para teorisi, ¢ogu zaman, sanki yalnizca metadan para ¢ikarilma-
st nedeniyle 6nemliymis gibi ele alinmigtir. Bu boliim, bu bakis
agisinin verimsiz oldugunu ve bu teorinin, degisim-dis1 para ve
enflasyonun agiklanmasini da igerecek sekilde, onemli bicimlerde
gelistirilebilecegini savunur. Bunlardan ilki 6nemlidir, ¢iinki bu,
Marx’in yaklagiminin igsel olarak uyumlu oldugunu ve modern
kapitalizmin 6nemli 6zellikleriyle telif edilebilecegini gosterir. So-
nuncusu ise 6nemli bir para sorunudur ve bunun analizi hem teori
ile hem de siyasa ile iligkilidir.

Bu tiir uygulamalar Marksist ekonomi politigin canliligini ve
giiniimiiz kosullarina uygulanabilirligini gosterirken, onun anali-
tik ve elestirel bir siyasa araci olarak potansiyel yararina da isaret
eder.

21



