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Haluk Yurtsever

Devlet, hem son derece somut, elle tutulur bir maddi iliskiler
toplami, hem de soyut ve yapinti (fiktif) bir kavramin adidir. Yerle-
sik bir kurumsallik olarak modern toplum yasaminin merkezinde
yer aliyor. Asker, polis, tahsildar, yargi¢ ve gardiyan vb devletin in-
sanda cisimlesmis suretleri olarak aramizda ve tepemizdeler. Yasal
siddet, vergi toplama, yargilama ve cezalandirma islevleri devletin
tekelinde. Kurumlariyla, mal varligiyla, gorevlileriyle devlet, insan
toplumunun yarattig1 en biiyiik, en gii¢lii organizasyon.

Ote yandan, devlet milyonlarca insanin goziinde “hakem’dir;
“baba’dir; “kamu diizeni’dir; gozleri bagl adalet dagiticisidir... Bir
kutsallik halesidir. Bunlar devleti, ideolojik ve siyasal miicadele-
nin de kritik konusu ve alan1 durumuna getiriyor.

Farkli tanim ve kavramlardan hareket eden onlarca devlet te-
orisi var. Cikisindan islevlerine, neleri igerdiginden kurucu dge-
lerine kadar bagkalasan bu teoriler arasinda ¢ogu kez terminoloji
ortaklig: bile yoktur.

Adimna “teori” denilebilecek tek biitiinsel ve bilimsel devlet
teorisi Marksist devlet teorisidir. Marksist devlet teorisi, devleti
tarihsel ve toplumsal baglami iginde anlayip agiklayan temel 6ner-
meleri ortaya koydugu, sinif miicadelesi-devlet-devrim iligkisi-
ni kurdugu, kapitalizmden komiinizme gegis siirecinde devletin
rolii Gizerine tezler trettigi, devletin soniimlenmesini ve “devletsiz
toplum™u diisiinme gevrenine aldig1 i¢in teori alanindaki her tiirla
gelistirme ve asma ¢abasinin da temelini olusturuyor.
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Marksist siyaset ve devlet teorisinin tam ve tamamlanmis ol-
madig1 ¢ok sik tekrarlanan ve yanlis da olmayan bir saptamadir.
Bunun nedeni, Marx’in devlet konusuna ayirdig1 Kapitalin son
cildini yazamamas1 degildir tek basina. Teoride ve bilimde bir
“son nokta” yoktur. Teori vahiy, ad1 gegenler de peygamber olma-
digina gore, teorideki eksiklik ve bosluklarin, bu gercekten biiyiik
insanlarin kisisel yetenekleriyle asamayacaklari tarihsel-donemsel
nedenleri oldugunu gérmek, ayrica kisisel bilgi, ilgi, dikkat ve ba-
kis eksikliklerinin de dogal, hatta bir él¢tide kaginilmaz oldugunu
kabul etmek gerekir.

Ayrica, devlet tarihin bir ugraginda donup kalmis bir olgu de-
gildir. Uretici gii¢lerin derinligine gelistigi, evrimci 6geleri agir
basan, yavas, ancak derinden isleyen toplumsal siireler bir yonde,
tarihin hizlandig altiist olus, sicrama ve devrim donemleri bagka
bir yonde devleti doniistiirtip, yetkinlestirmistir.

Kisacasi devlet konusunda hem teoriden hem de pratikten
kaynaklanan bir dizi sorunla kars: karsiyayiz.

Teorik devletle, somut devlet arasinda bu ikisinin belki de hig-
bir zaman timiyle 6rtiigemeyecegi bir uzaklik var. Bu, yalnizca
devlet teorisine 6zgii bir sorun degil. Teori ile somutluk, esyanin
dogasi ve tanimi geregi ayni sey degiller. Teori, genellestirdigi, so-
yutladig: dl¢lide teoridir; dogasi geregi soyut ve hipotetiktir. Bi-
limin amaglarindan biri olgular: ve iliskileri anlasilir kilmaktir.
Teorik model bunu, somutun tek tek 6zelliklerinden uzaklasarak
yapar; model bu nedenle “aslina” benzemek durumda degildir. Ote
yandan, tek tek pratiklerden olusan toplami kapsamayan, vektorel
yonelisleri agiklayamayan, kendisini sorgulayan pratikleri algila-
y1p sentezleyemeyen teori yasayamaz.

Devlet problematiginin sorunlu birgok baslig1 var.

Erken devletten kapitalist devlete ilerleyis siireci teorik icerigi ve
amprik bilgileriyle biitiinsel bicimde konulup gelistirilmis degildir.
Modern kapitalist devleti doguran antik koleci-feodal-kapitalist gelis-
me ¢izgisi daha iyi biliniyor; “Asya tipi tiretim tarz1” ya da yukaridaki
cizgiyi izlemeyen 6teki devlet olusumlari, bu olusumlarin diinyanin
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kapitalistlesmesi siirecinde ugradiklar1 doniisiimler ise teorinin az
gelismis alanlar1 olarak kalmaya devam ediyor.

Dogunun mutlakiyet¢i despotik devleti, fagizm gibi tarihin
belli dénemlerinde ve belli yerlerinde gergeklesen, “olagantstii
devlet” de denilen devlet bicim ve isleyislerinin teorilestirilmele-
rinde ek zorluklar vardir.

Devlet konusundaki Marksist literatiir, Marksistler arasinda
onemli goriis ve ekol farkliliklar: oldugunu gostermektedir. Devle-
ti, sistem, yapi ve islev 6gelerinden birine belirgin, hatta belirleyici
bir vurgu yaparak agiklayan sistemci, yapisalct ve islevci (aragcr)
okullar zaman zaman indirgemecilik, ya da kimi 6geler agisindan
yadsimacilik yanligina dismekte, Marksizmin en 6nemli Gistiinlii-
gt olan biitiinsel bakis agisin1 yitirmektedirler.

Bagka bir giiclitk Marksist teorik model ile, Marksizm adina ger-
ceklestirilen pratikler arasindaki aykiriliklardir. Marx’in deyimiyle
“devlete kars1 devrim” olmasi gereken proleter devrimlerinden son-
ra, ig¢i sinifi tarafindan denetlenemeyen ve yonetilemeyen merkezi
devletlerin eslik ettigi sosyalizm denemeleri, somut yasanmislik ve
tarihsel kalit olarak ortada durmakta; “devrimden sonra devlet”
Marksist devlet teorisinin sorunlu alanlarindan birini olusturmaya
devam etmektedir. Sovyetler Birligi'nin biitiin diinyay1 sarsan ¢ozii-
liisti nedeniyle belleklerde taze olan bu problemin varlig “sinif mii-
cadelesi-devrim-devlet” konusunu 6nemsizlestirmemelidir. Kapita-
lizmden kurtulmak bugiin insanligin dncelikli hedefidir. Bu 6nceligi
arka plana iten bir devlet tartismasi devrimci olamaz. Ote yandan,
kapitalizmden kurtulmanin zorunlu arac1 olan devletin her eylemi
kendinden mesru ve elestiri dis1 degildir. Ozellikle Sovyet deneyi-
nin degerlendirilmesinde bu nokta son derece 6nemli ve kritiktir.
Kitaptaki ana yaklagimlardan biri, Sovyet deneyinde, kimi zaman
zorunlu ve hakli sayilabilecek pratikleri teorilestirme noktasinda
ciddi ve yagsamsal 6nemde hatalara disiildiigt bigimindedir.

Elinizdeki kitap, akademik bir diirtiiyle yazilmadi. Bu calis-
mada devlet teorileri ile ilgili kapsamli bir dékiim yapmak, dev-
let olusumunun zamandizinsel tarihini yazmak tiirtinden amaglar
giitmedim. Devleti, biitiinsel teorik bakisla somutun zenginligini
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ayni anda goézeten bir yontemle, teori ile pratigin iliski ve etkilesi-
mi i¢inde incelemeye ¢alistim. Teori ile pratigin birligi ise, algila-
nabilir, ¢6ztimlenebilir bir veri olarak en ¢ok tarihte var. Boyle di-
stindiigiim i¢in, Giretim bi¢imleriyle devlet iliskisine 151k tutmaya,
bir tiretim bi¢ciminden 6tekine geciste devletin gercekte dne ¢ikan
roliinii kitapta da 6ne ¢ikarmaya ¢aligtim.

Devletin tarihi yalniz iiretim bigimlerinin degil, sinif miicade-
lelerinin tarihidir. Olabildigince ¢ok somut bilgi ve veri aktararak
bunu géstermeye ¢aligtim.

Her kitabin oldugu gibi, bu kitabin da amacini belirleyen, yolu-
nu ¢izen 6nemli etkenlerden biri yazarinin konumu ve 6ncelikle-
ridir. Her konuda oldugu gibi devlet konusunda da birikmis teorik
ve deyim uygunsa deneysel malzeme, sorular ve sorunlar katalogu
herkes i¢in aynidir. Caligmanin yapisini kurgularken izlenen ama-
ca bagli olarak, bu katalog icinden kullanilan malzeme, se¢ilen
sorular, bunlara bagli olarak 6ne ¢ikarilan bagliklar, kurgular, vur-
gular, varilan sonuglar ise, bagka bagkadir. Ve bu bagkalik, durulan
yerle, bakis agisiyla dogrudan iliskilidir.

Bu ¢alismada, insan soyunun yarattig1 en gelismis, en yetkin
kurumlardan biri, ama ayni1 zamanda ayaklar1 tizerinde dikildigi
andan baslayarak toplumun tizerine ¢itkan, somiirii, bask: ve ezgi-
nin en biyik gii¢ aract olan, somirii ve baskiy1r kaldirma miica-
delesinde onsuz yapamayacagimiz, ondan kurtulmadan ise 6zgiir
olamayacagimiz devleti, devrim ve toplumsal kurtulus perspektif-
leri ekseninde irdeledim.

Bu gercevede, erken devlet baglaminda devletin kékenindeki
ve olusumundaki asli kurucu 6geleri ayiklamaya; 6nce feodal, son-
ra da burjuva ya da kapitalist devletin Bat1 Avrupada ortaya ¢1-
kisinin kendine 6zgii dinamikleriyle, Dogudaki devletlerin orijin
farkliligini ve siireg i¢inde ikincinin, birincinin, bir bakima evren-
sel olanin modelini izlemesinin mantigini agiklamaya; bunlardan
hareketle devletin teorik tanimsal 6gelerini yeniden bilince ¢ikar-
maya; feodal devlet, kapitalist devlet, tekelci devlet olusum-gegis
stireglerini incelemeye, “olaganiistii devlet” ile ilgili saptama ve
tezler formiile etmeye; devrim-proletarya diktatorliigii ve devlet-
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sizlige gecis sorunlar1 iizerine yasanmis en dnemli tarihsel 6rnek
olan Sovyetler Birligi deneyimini ve ¢6ziiliisiinii konu edinen eles-
tirel goriisler gelistirmeye ¢aligtim.

Sovyetler Birliginin ¢oziiliisii ve ulus-devletin neye, nereye
dogru evrilmekte oldugu tarih agisindan taze, deyim yerindeyse
dumant Gstiinde konulardir.

Sovyetler Birliginin ¢oziiliisti, bu tarih evresi icin sonuglanmig
bir siire¢ olmakla birlikte anlasilmasi, teorik ¢aligma, analiz ve sen-
tez glicli kadar, “olayin” uistiinden zaman ge¢mesine, yaranin sogu-
masina da bagli bir siirectir. Hayat 6nce yasanip sonra anlagiliyor
ve yasananlarin teorik bilincine erismek, nesnel yasanmislikla, onu
¢oziimleyen 6znellik arasinda belli bir uzaklik istiyor. Sovyet dene-
yiminin tarih icindeki yerinin ve anlaminin zamanla ve yogun teo-
rik gabalarla daha iyi anlagilacagina kugku yok. Ote yandan, devleti
konu alan bir galigma, Sovyetler Birligindeki biiyiik denemeyi yok
sayamazdi. Boyle diigtindiigiim igin, basl basina bir teori ve tarih
konusu olusturan, ¢ok etmenli, ¢ok yonli, ¢ok boyutlu ve “diinya-
tarihsel” Sovyet deneyimini devleti merkeze koyan bir yaklasimla
degerlendirmeye ¢alistim.

Reel sosyalizmin kapitalizm ve kapitalist devlet tizerindeki
etkisi, tizerinde titizlikle durulmasi gereken bir baska kritik bas-
liktir. Bir ctimleyle 6zetlemek gerekirse, kitapta “reel sosyalizm”in
var oldugu diinyada kapitalizmin de “reel kapitalizm” oldugu tezi-
ni 6ne siiriiyorum. Kanimca, bu kavram yalniz séz konusu done-
mi degil, bugiinki kapitalizmi ve devleti anlamakta da son derece
islevlidir. “Tekelci”, “emperyalist” devletin de tarihsel-hukuksal
var olus bi¢cimi ve kavrami olan “ulus-devlet”in ne yaptigi, nereye
evrildigi, tek diinya pazar1 ve “kiiresellesme”nin, nesnel-ekonomik
temel anlaminda kapitalist diinya devletini isaret ettigi bir tarih
doneminde emperyalist-kapitalist devletler arasindaki butiinles-
me ve ¢atisma egilimlerinin neden, nasil ve hangi yonde ilerledigi
sorularina da yanitlar vermeyi denedim.

Bu kitabi, yukaridaki satirlarda 6zetledigim tema yogunluguna,
bunlarin énemli bir béliimiiniin ¢ok islenmis, cok yinelenmis sorun-
lardan olugsmasina ragmen heyecanla yazdim. Tarihe, diinii silmeyen
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ama artik yadsinamaz sonuglar1 da gormezden gelmeyen elestirel bir
yon duygusuyla yaklagsmaya, yeni olgu ve gelismeleri ise ayirt etmeye,
¢oziimlemeye ¢alistim. Bunu ne 6lgiide bagardigimi kendi kendime
bilemiyorum. Ama ¢abamin bosa gitmeyecegini, ortaya ilgili okuyu-
cuyu stkmayacak bir metin ¢iktigini sanryorum.

Her ¢alisma gibi, elinizdeki kitabin da bir 6ykiisii var. Kisaca $6y-
le: Bir 6bek arkadasla ilk sayisin1 1996 kisinda ¢ikardigimiz Marksist
Elestiri dergisinin ikinci sayisinda devlet konusunu ele almaya karar
vermistik. O say1 i¢in “Erken Devletten Devletsizlige” bashikli bir yazi
hazirlamay: iistlenmistim. Marksist Elestiri'nin ikinci sayist ¢ikamadi.
O yazi da, 6yle kismen yazilmis, kismen notlar halinde kaldi. Geg-
tigimiz yil, bu kez Gelenek dergisinin 85. sayisinda, bu sayidaki tar-
tigmaya cerceve olusturmak iizere “Proletarya Iktidar1 ve Devletsiz-
lige Gegis Problemi” baglikli yazim ve o yazi {izerine elestiri yazilar:
yayimlandi. Bu tartigmanin devami olarak Gelenek’in Ocak 2006'da
yayimlanan 86. sayisinda “Komiinizm, Devlet ve Coziiliis Uzerine
Tezler”i yazdim. Tartigmanin, insani daha ¢ok soru sormaya, kendisi-
nin ve muhataplarinin séyledikleri iizerine tekrar tekrar diisiinmeye,
daha derin arastirmaya 6zendiren sihirli bir mantig1 var. Bu tartis-
ma, ¢aligma ve yogunlagma siireci beni de devlet konusunun gesitli
yonleriyle ilgili yeni soru ve diisiincelere ulastirdy; bunlar1 yazmaya
basladim ve ¢ok gegmeden dillendirmek istediklerimin dergi yazisi
boyutlarina sigmayacagini gérdiim. Bu siireci yakindan bilen bir ar-
kadasimin oOnerisi ve 6zendirmesi {izerine ¢alismayi kitaplastirmaya
karar verdim; planladigim 6teki ¢alisma ve isleri erteledim; giinlitk
yagamin digina, “kimsesizlige” ¢ekilerek caligmaya koyuldum. Daha
once yazdigim tartisma yazilarini, o tartigmada one gelen sorunlari,
birikmis notlar: kitap kurgusu i¢ine emdirerek, yeniden yazarak de-
gerlendirdim. Bunu yaparken, metni polemiklerden arindirdim.

Kitabin yazimini 2006 $ubat'nda tamamladim. Bir yandan dii-
zeltmeler yaparken, bir yandan da, yayinevleriyle iliskiye ge¢tim.
[lk yazimin tamamlanmasuiyla, kitabin yayinevine teslimi arasinda
gecen 5-6 aylik zaman, bana metni yeniden gozden gecirme, ek-
leme, ¢ikarma ve diizeltmeler yapma, kimi verileri giincellestirme
olanag verdi.
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Sevgili Gokhan Atilgan ve Hayri Erdogan'in kurulus asamasin-
da olan Yordam Kitap adina kitab1 yayimlamaya talip olmalariyla,
aradigim yayinevini de bulmus oldum. Yazar-yaymevi iliskisinin
Otesine gecen bir yakinlikla calistik. Kitab1 okumakla kalmayip,
elestiri ve Onerileriyle de katk: yaptilar. Yordam Kitap emekgileri,
yakindan biliyorum, 6zveriyle, 6zenle calistilar.

“Kitap” yazarindan editorlerine, grafik¢isinden diizelticisine,
baskicisindan ciltgisine emegin, birikimin, gizil giiciin ortak bir
amag i¢in bir araya getirildigi son derece kolektif bir tirtin. Birlikte
iretmenin heyecanini tatmak ¢ok giizel.

Borg¢lanmadan yasanamiyor ve iiretilemiyor. $iikran ya da te-
sekkiir, insanin yasarken ve yaparken baska insanlardan gérdiigi
iyilik ve destek karsisindaki goniil borcunun, hosnutlugun anla-
timidir. Bu kitabin diinyaya gelmesine, yazarinin disinda pek ¢ok
kiginin emegi gecti. Bunlar: siralamaya ve tesekkiire, ne yazsam
hep eksik kalacagini bildigim igin girismiyorum. Bor¢larimin art-
tigin1 biliyorum.

Yogunlagsmak kimi zaman goreli, kimi zaman mutlak yalniz-
lik, kimsesizlik istiyor. Bir ayrimcilik yapip, kitaba yogunlastigim
kimsesizlik giinlerinde varliklari, sesleri, dayanismalari, nefis ot
yemekleriyle ¢alisma istencimi ¢ogaltan, yasami kolaylastiran koy
evindeki sevgili komsularima ve sevgili cocuklarina tesekkiir edi-
yorum.

Istanbul, Haziran 2006

haluk.yurtsever@gmail.com
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GIRIS

ERKEN VE ANTIiK DEVLET
UZERINE NOTLAR

Erken ve antik devleti konu alan bu girisin iki amaci var. Bi-
rincisi, devlet teorisinin kitap boyunca islenecek tanim ve kav-
ramlarinin ilk devlet olusumlarindaki embriyonik 6gelerinin izini
stirmek; ikincisi, bugiinkii tekelci-kapitalist devletten geriye dog-
ru bir bakisla antik devletten feodal toplum ve devlete gegis dina-
miklerini belirlemek.

1. Erken Devlet

Erken devletle ilgili somut bulgu ve bilgiler son derece sinirl.
Hem bu nedenle hem de devletin olgunlastigi donemlerden geriye
dogru yiritilen anlama ve ¢oziimleme ¢abalariin dayandig: farkl
varsayimlar nedeniyle, bu alanda da bir¢ok farkli yaklagim var.

“Erken devlet”le kast edilen, eski, antik ya da kapitalizm 6nce-
si devlet degildir. Erken devlet kavrami, ilkel komiinal toplumun
¢oziiligiiniin hemen ardindan gelen ilksel (pristine) siyasal orgiit-
lenme bicimi i¢in kullaniliyor. Erken devlet, devlet drgiitlenme-
sinin daha yiiksek bir agamasini temsil eden antik devletten de,
cagdas devletten de ayridir. Antik cagin olduke¢a gelismis devletle-
rinin yerlerini Ortagag Avrupasi’nin erken devletlerine birakmasi,
erken devleti belirleyenin zaman siralanisi degil, kendine 6zgi,
“asli-kurucu” denebilecek dinamikler oldugunu gosteriyor.

Cagdas devleti devlet yapan ogeler tek tek, gelismemis, ilkel
bi¢imleriyle erken devlette bulunmaktadir; ancak bu 6gelerden
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higbiri 6tekiler tizerinde distiinlitk kuramamus, “devlet”i yaratama-
migstir. Bir siyasal 6rgiitlenme vardir; ancak bu heniiz kesin bigim
ve kurumlara sahip olmayan bir orgiitlenmedir. Toplumsal ilis-
kiler belli kurallara baglanmaya baslamistir; ancak devlet 6ncesi
toplumsal iligkiler heniiz silinmis degildir. Kisaca séylemek gere-
kirse, erken devlet embriyonik devlettir.

Erken devleti yaratan gesitli etmenler arasinda, cografi konum,
ntfus, dis iliskiler, ekolojik kosullar sayiliyor.

Ornegin, fizik cevrenin, devletin 6zgiil gelisme kosullarini
olusturdugu, erken devletin su kanallar1 yapmay1 zorunlu kilan
cografi kosullarda ortaya ¢iktig1 savunuluyor. Niifus baskisinin,
kentlerin ortaya ¢ikisinin, ticaret, aligveris, savas iliskilerinin dev-
letin kogullarini hazirladigy, 6zellikle sonuncusunun ordu orgiit-
lenmesi yoluyla devletin onciilii oldugu belirtiliyor. Ekolojik de-
gisiklikler, verili teknoloji, din gibi kiiltiirel sayilabilecek etmenler
siralaniyor.!

Biitiin bunlardan erken devletin tek degil, ok nedenli bir siire-
cin Grtini oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz. S6z konusu etmenlerin
her biri ya da birkagi bir kez dogup gelistiginde, 6teki etmenleri
harekete gegiriyor, etkilesim i¢inde gelisme gerceklesiyor.

Bu etmenlerden birini ya da birka¢ini devletin dogusunu agik-
layan esas teorik anahtar olarak one siirmek kanimca yanlistir.
Bunlar, devletsiz toplumdan devlete ge¢isin kimi genel, kimi 6zgiil
birikim stireglerini anlamaya yardim eden, ama nitelik¢e yeni bir
asama olan devletin dogusunu a¢iklayamayan teorilerdir. Bunlar-
dan ikisi tizerinde biraz duralim.

Birincisi, kismen Marx'in Asyatik iiretim bigimi ile ilgili agik-
lamalarina dayandirilmaktadir. Asyatik diretim tarzinin Dogu top-
lumlarinda devletin 6zel karakteri vb ile ilgili 6nemli tartigmalara
yol actig1 biliniyor. Bu sorunun bizi ilgilendiren yani, devlet olusu-
munda su ya da bu dlgiide rol oynayan dinamiklerle, bunlar i¢inde
sonug belirleyici agirlik tasiyan ana 6geleri birbirinden ayirmaktir.

1 Henri J. M. Claessen-Peter Skalnik, Erken Devlet, Cev. Alaeddin Senel, Imge Y.
Ankara Ocak 1992 igindeki Ronald Coher’'in “Devletin Kokenlerini Yeniden
Degerlendirme” baslikli makalesi, s. 43-112.



