George Thomson

19 Agustos 1903’te Londra’da dogdu. Cambridge’deki King’s College’ bi-
tirdikten sonra Irlanda’ya giderek, bir siire dil iistiine incelemeler yapti.
Calismalarint Cambridge Universitesi ve King’s College’da siirdiirdiikten
sonra, 1937°den 1970’ kadar Birmingham Universitesi'nin Eski ve Cagdas
Yunan Dili ve Edebiyat: Bolimii'nde dersler verdi. Eski Yunan siiri ve dili
istiine incelemeler yayimladi, Eski Yunan klasiklerinden c¢eviriler yapti.
1960’ta Cekoslovakya Bilim Akademisi tyeligine segildi. 1979’da Selanik
Universitesi tarafindan kendisine onursal doktora verildi. Aiskhylos, Zincire
Vurulmus Prometheus (1938) ve Aiskhylos ve Atina (1941) gibi ilk donem yapat-
larinda, Aiskhylos’un oyunlarindan yola ¢ikarak Yunan tragedyasini inceledi.
Antropolog Lewis Henry Morgan’in Friedrich Engels tarafindan Marksizme
mal edilen goriisleri temelinde, Yunan tragedyasini anaerkil toplumdan erkek
egemen bir topluma gegisin bir ifadesi olarak yorumladi. 1946’da yayimlanan
Marksizm ve Siir’de ise, siirin dogusu ve gelisimini, sz ve biiytiyle olan or-
tak kokenini, emek siireciyle olan bagini ele aldi. Antik¢ag {istiine yapilmis
en yetkin Marksist aragtirmalardan biri olan Eski Yunan Toplumu Ustiine
Incelemeler’in ilk cildi Tarihdncesi Ege’yi 1949’da, ikinci cildi Ilk Filozoflary
1955’te yayimladi. 1970’lerde, daha ¢ok sosyalizmin sorunlarini ele alan ku-
ramsal yapitlar verdi. 3 Subat 1986’da Birmingham’da 6ldi.

Celal Uster

1947°de Istanbul’da dogdu. Ingiliz Erkek Lisesi ve Robert Academy’yi
bitirdikten sonra Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dili ve
Edebiyat: Bolimii’'nde 6grenim gordii. Uzun yillar Cumhuriyet gazetesinin
Kiltir Servisimi yonetti; ilk doneminde Cumhuriyet Kitapin yayin
yonetmenligini yapti. Can Yayinlarrnin ve P Diinya Sanat1 Dergisinin
genel yayin yonetmenligini istlendi. “Yerytizti Kitaplig1” baslig1 altindaki
yazilarini Radikal Kitap ve Cumbhuriyet Kitap’ta yayimladi. George
Thomson’in Tarihéncesi Ege adli yapitinin gevirisiyle, 1983’te Yazko
Ceviri Dergisinin Azra Erhat Ceviri Odiili'ne deger goriildii. Marksist
klasiklerden yaptig1 geviriler disinda, Robert Louis Stevenson, Yaroslav
Hasek, H.G. Wells, Liam O’Flaherty, George Orwell, Juan Rulfo, Roald
Dahl, Iris Murdoch, Jorge Luis Borges, Mario Vargas Llosa, John Berger gibi
yazarlarin yapitlarini dilimize kazandirdi. Koriin Tags: ve Bir ‘Cevirgen’in
Notlar: adli kitaplar1 yayimlandi. Ingiliz ve Amerikan Edebiyatinda Kisa
Oykiiniin Biiyiik Ustalari, Séziin Ozii: Eski Caglardan Giiniimiize Unlii
Yazarlar ve Diisiiniirlerden Ozlii Sézler ve Ask Olsun: Eski Ozanlardan
Sevda Siirleri adli segkileri hazirladi. Belgelerle Tiirk Eczaciligi, National
Geographic Fotograflariyla Istanbul ve Metropolis: Ana Tanriga Kenti adli
kitaplarin editorliigiini istlendi.



George Thomson’in 6zgiin ad1 Studies in Ancient Greek Society — The Prehistoric Aegean olan
bu yapiti, Lawrence and Wishart Yayinevinin 1961 tarihli igincii basimindan Tirkgeye
cevrilmistir. Kitabin Ingiltere’deki birinci basim1 1949’da, gézden gegirilmis ikinci basimi da

1954’te gene ayn1 yayinevince yayimlanmaigtir.

Notlar, Dizin ve Kaynakga’ya iliskin Bir Ag¢iklama

George Thomson, Eski Yunan ve Latin yazarlari ve onlarin yapitlarina dair notlar: sunarken,
Liddel ve Scott’un Greek-English Lexicon’undaki (Yunanca-Ingilizce Sozliik) ve Lewis ve
Short’un Latin-English Dictionary’sindeki (Latince-Ingilizce Sézliik) kisaltmalari oldugu gibi
korumustu. Biz de, Tiirk¢ede yayimlanan bazilar: disinda, ¢ogunu bu kisaltmalarla verdik.
Kisi ve yer adlarinin kisa agiklamalariyla birlikte ayrintili bir dizin ile kaynakgay1

kitabin sonunda bulabilirsiniz.
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CEVIRMENIN ONSOZU

Eger her kitabin bize bir seyler 6grettigi diisiincesi yanlis degilse, bugiine
kadar okudugum ve ¢evirdiklerim arasinda en ¢ok sey 6grendigim kitaplarin
basinda Tarihéoncesi Egenin geldigini soyleyebilirim. Neler 6grendigime ge-
lince, 6zellikle Tung Cagrna tarihlenen donemde Ege’de anaerkillik, toprag:
kullanma hakki, kentlerin gelisimi ve destanin dogusundan Ege’nin ilk¢ag top-
lumlari, uygarliklar: ve kiiltiirlerinin ekonomik gelisme temeli tistiindeki olu-
sumu, yapisi ve evrimine kadar pek cok sey sayabilirim. Ama bu u¢suz bucak-
s1z alan1 derinligine ve ayrintili bir incelemeyle gozler 6niine seren Tarihéncesi
Ege’den asil 6grendigim, bir konunun incelenmesinde ¢ok farkl bilim dallari-
nin birbirini zenginlestirmesi oldu.

Uzun yillar, 1937°den 1970’ kadar Birmingham Universitesinin Eski ve
Cagdas Yunan Dili ve Edebiyat1 Boliimii'nde ders veren George Thomsonin,
daha 1940’11 yillarda, insanligin tarihoncesinin goélgede kalmis bir kosesini
giinisigina ¢ikarirken antropoloji, etnoloji, arkeoloji, filoloji, sosyoloji, felsefe,
sanat, edebiyat ve mitologya gibi ¢ok farkli alanlarin birikim ve olanaklarini
birbirini sonsuzca destekler bigimde seferber etmis olmasi bu yapit1 giiniimiiz-
de de onsuz edilemez kilmaktadur.

Tarihéoncesi Ege, Eski Yunan toplumu iistiine dil, edebiyat ve felsefe alan-
larinda pek ¢ok kitap yazmis olan Ingiliz Marksist bilim insan1 Thomson’in
Eski Yunan Toplumu Ustiine Incelemeler adl1 basyapitinin ilk kitabi. Antik¢ag
tistiine yapilmis en yetkin aragtirmalardan biri olan Incelemeler, 1949°da ya-
yimlanan Tarihéncesi Ege ve 1955'te yayimlanan Ilk Filozoflar adl1 iki kitaptan
olusuyor.

Yirminci ytizyilin ikinci yarisinda ve yirmi birinci ytizyilin ilk ¢eyreginde
bilim diinyasinin ¢esitli alanlarinda gergeklesen gelismeler, kesifler ve buluglar
goz oniine alindiginda, 1940’larda yazilmis bir kitabin eskimis olabilecegi dii-
stiniilebilir. Tarihoncesi Ege'nin kaleme alinmis oldugu giinlerden 2000°li y1lla-
ra uzanan donemde, hig kusku yok ki, insanligin tarihéncesine iliskin pek ok
yeni bulgu elde edilmis, yeni bilgilere varilmis, yeni kuramlar gelistirilmistir.
Ama Thomson’in sasirtici bilgi donanimi ile hayranlik uyandirici emeginin
driini sayilmasi gereken Tarihoncesi Ege, birgok bilim insaninca bugiin de ala-
n1 ve konusunun en temel ¢aligmalarindan biri sayilmaktadir.
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Tarihoncesi Ege, anaerkil topluluklardan aile, Tanr1 ve 6zel miilkiyet iistiine
kurulan ataerkil topluluklara gecisin de kil1 kirk yaran bir incelemesi say1lma-
lidir. Bu bakimdan, ABD’li etnolog ve antropolog Lewis Henry Morgan’in uy-
garligin kokeni ve evrimi konusundaki ilk biiyiik bilimsel inceleme sayilabile-
cek Eski Toplum ya da Insanligin Barbarlik Déneminden Gegerek Yabanlliktan
Uygarliga Yiikselmesi Uzerine Arastirmalar (1877) adli yapiti ile Friedrich
Engels’in Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni (1884) adli galigmasi-
nin olusturdugu gelenegin yirminci yiizyildaki bir uzantisi olarak goriilebilir.
Tipki, daha once, Aiskhylos'un oyunlarindan yola ¢ikarak inceledigi Yunan
tragedyasini anaerkil toplumdan erkek egemen bir topluma gecisin bir yansi-
mast olarak yorumladig1 Aiskhylos ve Atina (1941) gibi.

Incelemeler’in Mehmet H. Dogan tarafindan dilimize gevrilen ikinci cildi
[lk Filozoflar’da ise, Eski Yunan’daki doga felsefesi, toplumda gergeklesen koklit
degisikliklerin diistinsel bir tirtinii olarak ele alinir, Yakindogu ve Cin felsefele-
riyle kargilastirma i¢inde incelenir. Doga felsefesinin gelisiminde meta tiretimi
ve para dolagiminin iglevi vurgulanirken, ilkel diistinceden bilimsel bilgiye ge-
¢is stireci koleciligin geligmesi ve bilimin kokenleri temelinde agiklanir.

Tarihoncesi Ege’yi 1980’lerin baslarinda dilimize ¢evirmeye ¢alisirken, ge-
rek antik¢ag diinyasina iligskin sozciikler, adlar ve terimleri, gerek Thomson’in
kuramsal evrenini olusturan bilim dallarinin icerdigi terminolojiyi Tiirk¢eye
dogru bir bicimde aktarmakta zorluklarla karsilasmistim. Ceviriyi gercekles-
tirdigim siiregte, masamin bir ucunda duran ve ikide bir el attigim sézlitklerin
say1st siirekli artti. Ceviriyi bitirdigimde ise, sirf Tarihoncesi Ege’yi daha sag-
lam bir kavrayisla ¢evirebilmek igin okudugum ya da goz attigim kitaplarin
say1st yiizii ge¢misti. Diyecegim, Thomson'in bu yapitini ¢evirmek bir ¢eviri
calismasinin ¢ok otesine gecti, benim i¢in bir “okul” oldu.

Bu zorlu geviri stirecinde, Hilmi Yavuz, Cevat Capan ve artik aramizda ol-
mayan sevgili dostum Cem Taylan 6zendirmeleriyle hep yanimda oldular, yar-
dimlarini esirgemediler. Onlara binlerce tesekkiir bor¢luyum.

1983’te, Tarihincesi Ege cevirisiyle Yazko Ceviri Dergisi Azra Erhat Odiilii’nii
aldigim giin, annem Necla Uster ile babam Fikret Uster’in rahatsizliklarini hige
sayarak, Cagaloglu’daki binanin ti¢ kat merdivenini ¢ikip 6diiliin sevincini be-
nimle paylagsmalarini ise asla unutmayacagim.

Celal Uster
Kasim 2020



Nerede ger¢ek?

Parlak sozler

Celmesin aklini.

Arama kaynagi, bulamazsin

Kendi iginde, ey Insan!
-Birlesmenin simgesi, ey Kurtarici-
Gergegi ancak aklin

Ve yliregin tiim yagamla

Uyumunda bulacaksin.
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Birinci Basima ONsOZ

)

Aiskhylos ve Atina’da ele alinmis olan alani pekistirmeyi amaglayan birkag
kitabin ilki olarak diistiniilen bu kitabin aslinda o yapitin ilk bes béliimiiniin,
ortaya koyulan savi saglamlastiran, orada yalnizca deginilen bazi temel sorun-
lari, 6zellikle de anaerkini, topragin kullanimini, Ege’nin tarihoncesini ve des-
tani enine boyuna inceleyen bir a¢ilimi oldugu soylenebilir. Kapsami yaklagik
olarak Tung Cagrna denk gelmekle birlikte destanin gelisimi I.O. altinc1 yiiz-
yilda eristigi doruk noktasina kadar izlenmistir. Ikinci kitapta ise kéleciligin
gelisimini ve bilimin kokenlerini ele almay1 umuyorum.

Burada Eski Yunan'in mirasin1 Marksizmin 151§1nda yeniden yorumlamay1
iistlendim. Oyle goriiniiyor ki, beni elestiren kimileri Eski Yunan iistiine ince-
lemelerin boyle ele alindiginda degerini yitirecegini saniyorlar. Oysa ben bu
incelemelerin, degerini ancak boyle yeniden kazanabilecegi kanisindayim. Eski
Yunan Ustiine incelemelerin ne zamandir popiilerligini yitirmekte oldugunu
bilmeyen yok; bunun nedeni insanligin gelisim giigleriyle baglantilarini yitir-
mis olmalar1. Eski Yunan Gistiine aragtirmalar hiimanizmin gorkemli giinlerin-
de oldugu gibi gelecek icin bir umut mesaji olmaktan uzaklasti, onda bos yere
bir siginak aramaya calisan aylak azinligin goniil eglencesi oldu ¢ikti. Bizim
Eski Yunan mirasimizin bu allamenin elinden kurtarilmasi gerekiyor, yoksa
bagnazlari tarafindan yok edilerek kaybolup gidecek.

Benim bu konuyu ele alisimin bu kadar genis bir alani tek bagina inceleme-
ye kalkmanin tasidig1 sinirliliklarla biiyiik 6l¢tide kisitli oldugunu sdylemeye
gerek yok. Arkeolojide ve dilbilimde son zamanlarda meydana gelen gelismeler
Eski Yunan tarihinin Yakindogunun genel tarihi icinde bir donem olarak ince-
lenmesi gerektigini her zamankinden daha agik bir bigimde ortaya koymustur;
bunun etkili bir bigimde yapilmasi da ancak tstiinde anlasilmis bir bilimsel
yontem temelinde ortaklasa arastirmayla miimkiindiir. Eger benim bu ¢alis-
mam bu gereksinime dikkati ¢ekerse, eksiklikleri de yararli bir amaca hizmet
etmis olacaktur.

Eger bundan daha fazlasini yapabilirsem, en azindan benden gen¢ meslek-
taslarimi yasadigimiz ¢agda eski yiizyillardan devralinip tarihin en canli dort



18

Tarihdncesi Ege

yiizyilinda zenginlestirilmis yeni hiimanizmin Marksizm olduguna ikna ede-
bilirsem, iste o zaman onlar Eski Yunan incelemelerini Britanya kiiltiiriiniin
gelecegi iizerinde More, Bacon ve Milton’a layik bir etki yaratabilecek bigimde
yeniden canlandirabilecekler.

Bu kitab1 yazarken, Yunanlarin tarihlerinde esi benzeri goériilmemis bir
yigitlikle 6zgiirliik ugrunda savastiklarini da unutmadim - bunu gérmezden
gelmek gercekten olanaksizdi. Iste bu yiizden kitabimin bagina Palamas’in o
dizelerini aldim. O dizeler, herkesten ¢ok modern Yunan halk: adina konu-
san, o halkin baskinin biitiin bigimlerinden kurtulma kararliligini; yeni bir
Yunanistan insa etmedeki yaratici giiciiyle gegmise bagliligini kanitlarken geg-
misin tahakkiimiinden kurtulma kararliligini dile getiren bir gairin sozlerinde
Marksizmin derin gerceklerinden birini yansitiyor.

Hentiz kitap bigimini almadan ¢ok 6nce kitabin tiim konusunu kapsayan
say1siz tartismayla beni bikip usanmadan 6zendiren Dr. N. Bachtin’e tesekkiir-
lerimi sunarim.

Haziran 1948
GEORGE THOMSON



Giris

Cilalitas Cag1 ekonomisinin gelismesi, son Buzul Cagrnin sona ermesini
izleyen bir dizi iklim degisikligi sonucunda gergeklesti. Bu gelisme ilk once
Ortadogu’da bir yerlerde basladi. Buzullar kuzeye dogru ¢ekildikge, bu bolge-
nin baslarda iliman olan iklimi giderek astropikal bir iklime déniistii. Hemen
hi¢ araliksiz Fas’tan Iran’a kadar uzanan ugsuz bucaksiz otlaklar yar1 ¢ollitk
alanlara boliindii. Bu yar1 ¢ollik alanlarin ortasindan, yesil vahalar ve astleri
sik bitki ortiileriyle kapli irmak yataklar: geciyordu. Avcilik ve yiyecek topla-
yiciligiyla gecinen gezginci topluluklar eskisi kadar rahat dolasamaz oldular.
Avladiklar: hayvanlar ve topladiklar: bitkilerle birlikte daha verimli yorelerde
yigismak zorunda kaldilar. Bunun sonucunda ¢esitli olanaklar daralinca, av eti
ve meyve elde etme olanaklarinin da sinirlandigini gérdiiler. Eski avlanma ve
yiyecek toplama uygulayimi artik yetersiz kaliyordu. Hayvanlarin ve bitkilerin
¢ogalmasini insanoglunun denetimi altina alarak, onlar1 korumanin bir yolunu
bulmak gerekiyordu. Bu ydreye 6zgii tiirler arasinda hepsi de kolayca evcillesti-
rilebilen koyun, kegi, domuz gibi hayvanlar ve bizim arpa ve bugdayimizin ya-
banil atalar1 bulunuyordu. Hayvanlar giidiiliyor ve agillara konuluyor, bitkiler
ekilip yetistiriliyordu. Her iki is de insan emegiyle gerceklestiriliyordu elbette.
Avcilik ve yiyecek toplayiciliginin yerini hayvan yetistiriciligi ve ¢iftgilik aldi.
Yeni ekonomi diizenli bir siit, et ve tahil Giretimi saglamasinin yani sira doku-
macilik ve ¢omlekgilik gibi, yasama diizeyinin daha da yiikselmesine neden
olan bir dizi ikincil uygulayimin dogmasina yol act1. Insanlar ¢ogaldi. Yerlesik
olmaktan uzak, durmadan yer degistiren kabile kampi, derli toplu, kendi ken-
dine yeterli, dirlik diizenlikli bir kéye doniistii. Ama niifus fazlasini, siirekli
olarak ayni 6rnege gore kurulan yeni koylere yerlestirmek zorunda kaliniyor-
du. Boylece Cilalitas Cag1 ekonomisi biitiin bolgeye, onun da 6tesinde ekilebilir
topraklarin bulundugu her yere yayildi. Yayilmanin sinirlarina yaklasildikea,
niifusun artan baskisiyla daha yogun tarim yontemleri ortaya ¢ikt1 ve bu arada
degis tokusun gelismesi kéylerin kendi kendine yeterliligini zayiflatta.

Nil, Firat ve Dicle irmaklarinin her tiirden canliyla dolup tasan bataklik bo-
limleri avcilar ve balikeilar icin her zaman ¢ekici bir alan olmus, ne var ki ilk
giftcilerin karsisina getin bir engel olarak dikilmisti. Topragin tarima elverisli
kilinmasi, ancak belirli bir tasar uyarinca ¢alisan o6rgiitlenmis yi1gin emegini
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gerektiren genis ¢apli bir sulamayla saglanabilirdi. Cilalitas Cag1 ekonomisi
komgsu bolgelerde de iyiden iyiye gelismedikge, bu kosullarin gergeklestirilmesi
olanaksizdi. Ote yandan bu aliivyonlu topraklarda biiyiik bir gizil verimlilik
yatiyordu. Nitekim, engeller asilir asilmaz, niifusta gozle goriliir bir artisin ve
yasama diizeyinde eski Cilalitag Cag1 ekonomisinin olanaklarinin ¢ok dtesin-
de bir gelismenin yolu acildi. Kéylerin yerini kentler aldi. Kentler koylerden
yalnizca daha biiyiik degil, ayn1 zamanda daha kalabalik ve daha gonencliy-
di. Ekonomik temeli bakimindan da degisiklik gosteriyordu. Kentlerin tahil
ve hayvan fazlasi o denli bitytiktii ki, cevredeki daglarda yasayan kabilelerin
(tribi’lerin) kereste, tas ve madenleriyle siirekli olarak ve genis dlciide degis
tokus edilebiliyordu. Béylelikle, ¢evre daglardaki kabilelerin kdy ekonomi-
si de giderek degisiklige ugradi ve kente bagimli bir duruma geldi. Uzak y6-
releri saymazsak, ekonomik kendi kendine yeterlilik ge¢miste kalmist1 artik.
Gidilmedik koyak birakmayan, aradaki koca ¢6lleri agan zanaatkarlari, tiic-
carlari ve tiirla tirlii aracilariyla birlikte ticaret yayginlastik¢a, daginik koyler
degis tokusun burgacina c¢ekildi ve koyle kent arasinda ilkel de olsa bir igsbolii-
mil dogdu. Kentlere gelen hammaddeler arasinda madenler de vardi. Bunlarin
bazisi, s6zgelimi giimiis ve altin, siis esyalarinda kullaniliyordu. Ama bazisi da,
ornegin bakir ve ozellikle de kalay karistirilmis bakur, ara¢ yapiminda tahtayla
tasin yerini ald1 ve boylece el sanatlarinda devrime yol agt1. Yeni kent ekonomi-
si, tun¢ madeni temeli iizerinde yiikseliyordu.

Misir’da tek bir irmak vardir. Bu irmak da her yil tagar ve tiim koyag1 su-
lar kaplar. Her yil ger¢eklesen bu tagkin, topragin veriminin artmasinda tek
etkendir, iste bu ylizden, o zamanlar her rengperin tagskindan su yollarini dol-
duracak, ama tagirmayacak kadar su elde edebilmesi can alic1 bir sorundu. Hig
kuskusuz, her ¢ift¢inin tagkindan 6nce uyarilmast gerekiyordu. Dolayisiyla,
tagkinin, koyagin baslangicindan denize kadar uzanan yatagi boyunca dene-
tim altina alinmasi gerekiyordu; bu da, gokbilimcilerle tarimbilimcilerin ancak
merkezi bir yonetimle saglanabilecek ¢ok ustalikli cabalarini gerektiren dev bir
orgiitlenmeyi zorunlu kiliyordu. Iste, Yukari Misir ve Asagi Misir krallikla-
rinin hizla giiglenmelerinin ve 1.0O. 3000 yilindan kisa bir siire sonra tek bir
kralin yonetiminde birlegsmelerinin nedeni buydu. Agikgasi, Misir firavunu ye-
rini ekonomik bir gereksinmeye bor¢luydu. Rahiplerin denetledigi merkezi bir
devlet aygitinin bagiydi firavun.

Mezopotamya’da Misir’daki gibi bir birlesme goriilmedi, ¢iinkii tarimsal
kosullar bir degildi. Mezopotamya’da gesitli kollardan beslenen ve bu suyollar1
agiyla birbirine baglanan iki irmak vardi. Onun igin ekili alanlar birbirlerine o
kadar bagimli degildi. Iste bu yiizden, buradaki kentler gelisip giiglenerek, ken-
di rahipleri ve rahip-krali bulunan bagimsiz kent-devletlerine doniisebildiler.
Bu kent-devletleri arasinda amansiz bir yarigma stiriiyordu. En sonunda tiim
tilke silah zoruyla Babil egemenligi altinda birlegti.
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Bu farkliliklar bir yana birakilirsa, Misir ve Mezopotamya toplumlarinin sinif
yapisi temelde ayniydi. Her iki tilkede de genis ¢apli tarim yapiliyordu. Bu tarim,
yeni bir isbolimii temelinde, treticiler ile Gretimi orgiitleyenler arasindaki boliin-
me temelinde geligmisti. Uretimi 6rgiitleyenler rahiplerdi. En azindan kol emekgi-
leri kadar vazgecilmez olan kafa emekgileri, bir bagka deyisle gokbilimciler, mate-
matikgiler, mithendisler, mimarlar ve yazmanlar hep rahipler arasindan ¢ikiyordu.
Uretim araglarinin denetimini ellerinde tutan bu kisiler zamanla {iretim araglari-
nin sahipleri oldular. Gérevlerinin niteliginden dogan yetkeyi kullanarak tiretim
fazlasin1 kendi ellerinde topladilar. Gergekte, bu da yeni uygulayimlarin gelismesi
acisindan ekonomik bir gereklilikti. Ozellikle tun¢ madeninin islenmesi karmagik
ve pahali bir islemdi, anamalsiz ger¢eklesmesi olanaksizdi. Béylece, yeni ekono-
minin bilyiimesi, devletin saltik dinerki biciminde pekismesi sonucunu dogurdu.
Misir’da biitiin iilke, kralin kisiliginde somutlasan tanrinin maliydi ve toplumun
tiretimle ilgili biitin islevleri, sozgelimi tarim, el sanatlar1 ve degisim siki sikiya
denetleniyordu. Mezopotamya'daysa her kent bir tanri-evi olugturuyordu. Bu tan-
r1-evi kentin ortasinda oturan bir koruyucu tanrinin maliydi ve bu tanri adina bir
rahip-kral tarafindan yonetiliyordu. Kral ve rahiplerin ellerinde toplanan yetke, ka-
bile toplumunun ileri asamalarinda kabile bagkanliginin cevresinde gelismis olan
biiyii derneklerinden geliyordu. Gene bu ilk kent-devletinin giiclii ortaklasaciligi da
Cilalitag Cag1 koy toplulugunun bir kalitiydi. Ama egemen sinif, kral ve rahipler-
de toplanan yetkeyi, sistemli bir bi¢cimde kendi ayricaliklarini korumanin bir araci
olarak kullaniyordu artik. Gergekte, toplumdaki kat: katmanlasma, kentin yapisin-
da da agik segik goriiliiyordu. Kentin ortasinda biiyiik, gorkemli ve géz kamastirict
bir tapinak yiikseliyordu. Tapinagin ¢evresindeyse gorevlilerin, zanaatkarlarin ve
her tiirden kol emekgilerinin ¢alistiklar1 yazi odalari, hazine odalari, tahil ambar-
lar, esya depolari ve iglikler yer aliyordu. Burada alisanlardan bazilar1 savasta ele
gecirilen tutsaklardy; bazilari da s6zde 6zgiir olmakla birlikte, ekonomik yonden
rahiplere, yani kentin en bityiik igvereni durumundaki efendilerine bagimliydilar.
Kent disinda ekilebilir topraklar uzaniyordu. Bu topraklarin bir boliimi ya kiract
giftcilere kiralaniyor ya da bir tiir emek hizmeti bi¢giminde dogrudan dogruya ta-
pinak adina isleniyordu. Geri kalan topraklar aile milklerine bolinmistii; bunlar
kiraya ya da daha bagka bigimsel yiikiimliiliiklere bagli degildiler, ama giiglii bir
rahipler sinifinin halk yiginlarinin inancini her zaman somiirdiigii birtakim térel
sorumluluklara bagimliydilar. Ortak kalan, yalnizca otlaklardi.

Gene de, Gordon Childe’in da belirttigi gibi, Mezopotamya’da en diisiik tic-
retle calistirilan emekgilerin bile bir Cilalitas Cag1 kdytiniin 6zgiir ve esit iiyele-
rinden daha iyi durumda olduklarini unutmamak gerekir. Kent devrimi insan-
larin yagama diizeyinde su gétiirmez bir yiikselmeye yol agmisti. Ote yandan,
emek iiretkenligindeki biiytik artis1 goz 6niine aldigimizda, Mezopotamya’daki
emekgilerin goreli olarak kétii durumda bulunduklar: agiktir. Kent devriminin
sagladig1 kazanclar esitsiz bir bicimde bolisiildii. Nitekim yeni ekonominin
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yayginlasmasini duraklatan etken de bu oldu. Bir yanda egemen sinif {iretim
fazlasinin gitgide artan bir bolimiint liks mallara ayiriyor, 6te yanda satin
alma giicii ister istemez sinirlanan halk yiginlar: artik gereksinme maddesi du-
rumuna gelmis bulunan birgok seyi yeterince edinemiyordu. Bu arada kent-
devletleri hammadde ve pazar ugruna birbirleriyle yarismaya giriyorlar, bunun
sonucundaysa egemen sinif kendi yasam diizeyini ancak ireticiler tizerinde-
ki somiiriistinii yeginlestirerek koruyabilir bir duruma geliyordu. Ka¢inilmaz
bir ¢elismeydi bu. Ticaret alanindaki yarisma ve diigmanliklar gitgide tungtan
silahlarla ve biiyiik hirslarla yiiriitiilen savaslara yol acti. En sonunda, biitiin
tilke, daha da keskinlesen sinif gatigmasinin yeni bigimlere biiriindiigii ve ¢ok
daha genis boyutlara eristigi bir dizi imparatorlugun boyunduruguna girdi.

Misir ¢ollerle kusatilmis ve gemi yapiminda kullanilan keresteden yoksun
bir {ilkeydi, dis ticareti daha geriydi, bu yiizden ilk iireticiler izerindeki somiirii
hem daha yogun, hem de daha dolaysizdi. Koyli yiginlar: egemenler i¢in gor-
kemli gomiitler yapmaya zorlandilar. Bu gémiitler ayn1 zamanda bakimlari i¢in
rahipleri gerektiren birer tapinak da olduklarindan, éliler i¢in dikilmis birer
anit olduklar: kadar, yasayanlar i¢in de birer gelir kaynagiydilar. Angarya ve
amansiz vergiler halk yiginlarini neredeyse kolelerden farksiz bir duruma di-
stirdii. Ayni zamanda krallik, daha gii¢lii soylularin kars: koyusuyla yiiz ylize
geldi, ¢iinkii bu soylular krallara 6denen vergilerden kurtulmaya, kendi miilk-
lerinin basina buyruk egemenleri olmaya caligtyorlardi. 1.0. 2200 dolaylarinda
Eski Krallik i¢ savaslar sonucunda yikildi. Ne var ki, merkezi bir yonetime du-
yulan kars1 konulmaz gereksinmenin bir kez daha dayatmasiyla krallik yeniden
kuruldu. Orta Kralligin firavunlari kuzeyde Suriye’ye kadar uzanan temkinli bir
yay1ilma, ticaret ve yagmalama siyaseti izlediler ve boylece Onsekizinci Siilalenin
tam anlamiyla gelismis emperyalizminin yolunu agtilar. Béylelikle imparator-
luklar aras1 bir ¢atismanin temeli yaratilmis oldu. Babil Imparatorlugu yikilds,
yerini Asur Imparatorluguna birakti; sonra Asur Imparatorlugu’nun yerini Pers
Imparatorlugu, Pers Imparatorlugu’nun yerini de Makedonia Imparatorlugu
ald1. Misir sirasiyla Asurlular, Persler ve Makedonialilarca alindi. Bunlari daha
sonralar1 Romalilar ve Araplar izledi. Ve Nil koyliileri, efendilerinin durmadan
degistigi bu beg bin yil1 agkin dénem boyunca, yeryiiziiniin bu en bereketli top-
raklarini yoksulluk ve hastaliklarla bogusarak ekip islemeyi bagardilar.

Kent devriminin bir 6zelligi de, madenlerin genis 6l¢iide islenmesi i¢in
gerekli tiretim fazlasini tek basina saglayabilecek ugsuz bucaksiz aliivyon-
lu topraklarin madensel zenginlik bakimindan dogal olarak yetersiz olmala-
riydi. Madenlerin digaridan alinmasi gerekiyordu. Ornegin, bakir Iran’dan,
Suriye’den ve Sina Yarimadasi'ndan; kalay Iran ve Suriye’den; altin Nubya’dan;
kursun ve giimiigse Kappadokia’dan geliyordu. Demek ki, yeni ekonominin can
damart ticaretti. Ticaret yayginlastik¢a, Cilalitas Cag1 koyleri ve dag kabileleri-
ni kapsayan daha da genis bir alan1 uygarligin yoriingesine ¢ekti.
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1.O. 3000 dolaylarina gelindiginde bakir kullanimi tim Ortadogu’ya
yayilmis olmakla birlikte, heniiz evrensel bir diizeye ulasmaktan uzakti.
Mezopotamya’da bile bakirin maliyeti heniiz yitksekti ve Misir’da biitiin bir
Tung Cag1 boyunca koyliiler ¢alismalarini tahta ve tas araglarla stirdiirdiiler.
Daha geri bolgelerdeyse bu yeni madeni kullanmaya ancak kabile bagkanlarinin
giicii yetiyor, onlar da bakir1 saban demiri yapiminda degil de, daha ¢ok kilig
yapiminda kullaniyorlardi. Bakirin bol oldugu yerlerde bile insanlarin yerel bir
sanayi gelistirmektense, bakir1 islenmemis olarak disa satmay1 yegledikleri, bu
isi daha karli bulduklar: anlagiliyor. Demek ki, Mezopotamya ve Misir diginda
ortaya ¢ikan ilk kent topluluklar1 baglangigta ticaretle ugrasan yerlesim mer-
kezleriydi. S6zgelimi, Kappadokia’daki Kanis kentini, aralarinda Toros dagin-
daki madenleri elinde tutan Hititlerin de bulundugu yerel kabilelerle aligverise
girisen Mezopotamyali tiiccarlar kurmustu. Gene, topraklarinda zengin bakir
ve kalay yataklarinin yani sira tistiin nitelikli keresteyi de fazlasiyla barindiran
Suriye’de, i¢lerinde Byblos ile Ugarit’in de bulundugu birgok kent Misir’la ¢ok
canli bir ticarete girigmis ve sonralar1 gitgide biiyliyerek Misir, Mezopotamya
ve Anadolu arasindaki aligverisin biiyiik bir bolimiinii ellerinde tutan varlikli
kent-devletlerine dontismislerdi.

Deniz ulasiminin sagladig: biitiin istiinliikleriyle birlikte Akdeniz, kent
devrimine agilmisti artik. Ugarit’ten denize a¢ilan ilk tiiccarlar saniriz rota-
larini ya Nil Deltasrna ¢evirmiglerdi ya da bakir adas1 Kibris’a. Kibrisin ba-
kirca zengin olmasinin bu adada kentlerin gelismesini geciktirdigi anlasiliyor.
Adalilar Suriye kiyilarindaki ileri topluluklara yakinliklar: dolayisiyla biitiin
¢abalarini kendi sanayilerini gelistirmeye degil de, disariya kiilge kiilge bakir
satmaya yoneltmislerdi. Gene de, Anadolu’nun girintili ¢ikintili giiney kiyila-
rinin tam karsisinda bulunan Kibris adasinin konumu ticaret acisindan hig de
elverisli degildi.

Girit adasinin durumuysa farkliydi. Suriye ve Misir’a esit uzaklikta bulunan
Girit, karayla kusatilmig kiiciik korfezlerden, dolambacli koyaklardan gecerek
Balkan daglarina, oradan da Tuna’ya ve Orta Avrupa’ya kadar gecit veren Ege
havzasinin, adalar1 ve daglariyla basamak basamak yiikselen o gorkemli bolge-
nin girisini tutuyordu. Dérdiincii bin boyunca, Cilalitag Cag1 gé¢menleri tirkek
tirkek Thessalia ve Peloponnesos iglerine sokulmuslardi. Bilindigi kadariyla,
Girit adasina ilk yerlesenler de, kimi Anadolu’dan, kimi Nil Deltasrndan gelen
Cilalitas Cag1 insanlariydi. Bunlar adanin dogusuna ve giineyine yerlestiler. Bu
arada bakir kullanimi Anadolu’nun iglerinden gegerek Ege kiyilarina ulasmaigti.
Bakir kullanimiyla birlikte niifus giderek artt1 ve bunlardan bazilar1 1.0. 3000
dolaylarinda denize agilarak Kyklad’lara ve Girit adasina yerlestiler.

Misir ya da Mezopotamya’yla karsilagtirildiginda Girit’in tarimsal kaynak-
lar1 yetersizdi. Gergi yemyesil otlaklar ve ekin, tiziim baglari, hurma agaclar
ve zeytinlikler icin elverisli yaylalar yok degildi, ama gene de adanin biiyiik
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bir bolimi daglar, ormanlarla kapliyds; sonra deniz de hi¢ kuskusuz yayilma-
nin Oniine dikilen bir engeldi. Buna karsilik, bol kereste ve ¢ok sayida elveris-
li limanin bulunmasi, adalilarin daha ilk baslarda dort bir yanlarinin deniz
olmasindan yararlanmalarini sagladi. Bunun sonucu olarak, Girit kentleri-
nin zenginligi biytik ol¢iide ticaretten geliyordu ve ticaretin hizli gelismesi
iktidarin biytik toprak sahiplerinin elinde toplanmasini engelleyici bir rol
oynuyordu. Minos kentleri, genellikle, bir prensin sarayinin bitisigindeki bir
acikligin cevresinde kuruluydu. Bu prens hem yiiksek rahip, hem bas yonetici,
ama hepsinden énce bir tiiccar-prensti. Oteki tiiccarlar da sarayin hemen ya-
kininda bulunan ve prensin sarayindan yalnizca biraz daha az gosterisli olan
konaklarda oturuyorlardi. Gerek prensi, gerek 6teki tiiccarlar: toplulugun geri
kalan bolimiinden ayiran higbir sey yoktu. Bu kentlerin belirli bir diizene gore
kurulmamis olmalar: bile, toplumsal iligkilerin daha bir 6zgiir ve esnek oldu-
gunu gosteriyor. Demek ki, Mezopotamya ve Misir’la karsilastiracak olursak,
Girit’te kent devriminin, kabile toplumu yapisinda daha az ¢6ziilmeye yol aga-
rak gerceklestigini goriiriiz.

Madenlerin kullanilmaya baslandig1 Erken Minos déneminde (I.0. 2900-
2200) ticaret biiyiik 6lgtide Misir ve Kyklad’lara yonelikti; kentler de daha ¢ok
adanin dogusunda ve giineyinde gelismisti. Tun¢ kullaniminin gelismesiyle
belirlenen Orta Minos déneminde (1.0. 2200-1600) niifusun durmadan arttig1,
Misir’la ticaretin yogunlastigi, Suriye’yle dolaysiz bir iliskinin kuruldugu goze
¢arpar. 1.0. 1700’den bir zaman sonra Kassitler, Babili ele gegirip de dogu-
nun diizeni bozulunca, Suriye’yle iliskiler koptu ve Minos prensleri Ege’de yeni
olanaklar aramaya koyuldu. Kyklad takimadalariyla iliskilerini gii¢lendirdiler,
Argos yaylasinda ve Orta Yunanistan'da yerlesim merkezleri kurdular. Bu ge-
lismeler, Girit adasinda Knossos kentinin énem kazanmasiyla sonuglandi. Geg
Minos déneminde (1.O. 1600-1200) Knossos prensleri kalelerin korudugu bir
yollar ag1 kurarak adadaki egemenliklerini pekistirdiler ve imparatorluklari-
n1 denizasir: yorelere kadar, Kyklad’lara, Argolis ve Attika’ya, dahasi belki de
Sicilya’ya kadar geniglettiler. Bu prenslerin iktidarini, biiyiik bir olasilikla 1.0.
1450 dolaylarinda Yunanistan anakarasindan gelen ve Girit adasini bastan basa
ele gecirerek kentleri yerle bir eden Minoslulagmis kabilelerin baskanlar: yikt1.
Merkezi, Misir ve Dogu Akdeniz kiyilariyla dolaysiz iliskilere giren Mykene’de
bulunan imparatorluk, varligini birkag ytizyil daha korudu. Daha sonralari,
barbar siiriilerinin Ege’ye dolugsmalari ve tiim Dogu Akdeniz’i karadan ve de-
nizden ta Nil Deltasina kadar ele gegirmeleri sonucunda yikild: gitti.

Mykene tipik bir Minos kenti degildi. Kentin ¢ekirdegini son derece giiclii
bir kale olusturuyordu. Kalenin i¢inde soylularin evleriyle ¢cevrelenen ve ¢ok
iyi korunan saray ve ambarlar yer aliyordu. Kalenin duvarlar:1 dibinde agiklik
bir yerlesim merkezi bulunuyor, burada sarayin gereksinmelerini karsilayan
zanaatkarlar ve tiiccarlar oturuyordu. Bastaki yonetim, egemenligini, 6ncelikle
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savaslarda kullandig1 tung madenini tekeline alarak kurmustu. Tiryns, Thebai
ve Troya gibi 6teki merkezler de ayni tipe uyuyordu.

Bu Mykene prenslerinin egemenligi pek uzun siirmedi. Bunlar Minos kiil-
tirintin uygulayimsal basarilarini savagma sanatina uygulayarak baga gec-
miglerdi. Ozellikle atli savag arabasini, yeni kilig tiirlerini, meg, tolga ve zirhi
kullanmaya baslamislardi. Ama tiretim uygulayimini ilerletmek i¢in pek az
caba harcadilar, iste bu yiizden de, demirle donatilip silahlandirilmis yeni bir
istilacilar dalgas: karsisinda boyun egmek zorunda kaldilar; tungtan silahlar:
ve zirhlariyla Mykene savasgilari bu yeni istilacilarla basa ¢ikamadilar. Dorlar
tungtan ucuz olmasina karsin demir kullaniyorlards, tistelik hala kabile diizeni
temelinde 6rgiitlendiklerinden demiri yalnizca 6nderler degil, herkes kullani-
yordu, iste tstiinlitklerini bu olguya bor¢luydu Dorlar. Demir tek bir sinifin
tekelinde degildi. Dolayisiyla, Tung¢ Cagrnin sona ermesi, Yunan toplum yapi-
sinda ortaya ¢ikan 6nemli degisikliklerle ayn1 doneme rast geldi.
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TOTEMCILIK

1. Etnoloji ve Arkeolojinin Karsilastirmali Bir Incelemesi

Giinimtizde kabile diizeninde yasayan topluluklar yiyecek elde etme bi¢im-
lerine gore su siniflara ayriliyorlar: Asagi Avcilar (yiyecek toplama ve avlanma);
Yukar1 Avcilar (avlanma ve balik tutma); Cobanlik (iki evre); Tarimcilik (iig
evre).! Yukar1 Avcilarin Asagi Avcilardan baslica farki, karg: kullanmalarinin,
¢omlekgilik ve dokumacilik sanatlarinin ve hayvanlar1 evcillestirmelerinin
yani sira bir de yay kullanmalaridir. Tkinci Cobanlik evresinde sigirtmaglik
tarimla bitiinlegir; Ugtincii Tarimcilik evresindeyse ¢apayla yapilan bahge ta-
riminin yerini sabanla yapilan tarla tarimi alir ve tarim sigirtmaglikla birlesir.
Bu iki evrede el sanatlarinin, kalic1 yerlesim merkezlerinin, kabileler arasi de-
gis tokusun ve madenlerin islenmesinin daha da gelistigini goriiriiz. Daha geri
evrelerden kalma kabile toplumu yapis1 bu asamada artik ¢6ziilmeye yiiz tutar.

Bu siniflandirma bir soyutlamadir elbette. Organik bir siireci ele aldig1 igin
baska tiirlii olmasi da beklenemez. S6ziint ettigimiz siniflamalarin birbirini
biitiiniiyle disladig: diistiniilmemelidir. Avcilik ve hatta yiyecek toplayicilik bile
daha ileri evrelerde de varliklarini siirdtrtrler, ama hi¢ kugskusuz 6nemlerini
yavas yavas yitirerek. Sonra, belirli bir zaman siras1 da izlemez bu siniflamalar.
Her yerde ilk 6nce avcilik ve yiyecek toplayiciligin ortaya ciktigr séylenebilir,
ama daha ileri evrelerin gerceklesmesi yerel hayvan ve bitki toplamina ve 6teki
cevresel etkenlere bagimli olmustur. Doga kosullarinin elverisli oldugu bir¢ok
yorede ciftcilik ile sigirtmaglik daha bagindan ¢oban ciftcilik ya da karma cift-
¢ilik bigiminde birlesmistir.?

1 L.T.Hobhouse, G. C. Wheeler ve M. Ginsberg, Material Culture and Social Institutions of the Simpler
Peoples (Ilkel Halklarda Maddesel Kiiltiir ve Toplumsal Kurumlar), (Londra, 1930), s. 16-29. Yalin-
lik kaygistyla Bagimli Avcilik evresini almadim. Totemcilige iliskin giiniimiizdeki goriisler i¢in bkz.
A. Van Gennep, Létat actuel du probléme totémique (Totem Sorununun $imdiki Durumu), (Paris,
1920). Benim goriisiim A. C. Haddon tarafindan da sezinlenmistir: Bkz. A. W. Howitt, Native Tribes
of South-East Australia (Glineydogu Avustralya’daki Yerli Kabileleri), (Londra, 1904), s. 154. R. V.
Russel ve R.B.H. Lal, Tribes and Castes of the Central Provinces of India (Hindistan’in Orta Eyaletle-
rindeki Kabileler ve Kastlar), (Londra, 1916), c. I, s. 96.

2 V.G. Childe, Man Makes Himself (Kendini Yaratan Insan), (Londra, 1936), s. 85. F. Heichelheim,
Wirtschaftsgeschichte des Altertums (Antik Cagin Ekonomi Tarihi), (Leiden, 1939), 1, s. 48.
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Tarihoncesine iliskin arkeolojiye donersek, avcilik evrelerinin asag: yukar:
Yontmatag Cagrna, oteki evrelerin de Ortatas Cagi ve Cilalitas Cagrna denk
distigiint gortirtiz. Bir Cilalitas Cag1 ekonomisinin ardigik evrelerini somut
bir 6rnekle ortaya koyabiliriz. Arkeologlar, Tuna havzasinin tarihdncesi kiiltii-
riind ti¢ evreye ayiriyorlar.® Birinci evrede avcilik ¢oktan ikincil duruma diis-
miistiir. Gergi kiigitk domuz, koyun ve sigir siiriilerine rastlanir, ama insanlar
daha ¢ok ¢apayla islenen bostanlarda arpa, fasulye, bezelye ve mercimek yetis-
tirerek saglarlar gecimlerini. Elyapimi ¢omleklere iliskin kaba bir uygulayim
ve biraz da dokumacilik bilgisi goze carpar, ikinci ve li¢iincii evrelerdeyse, el
sanatlarinin gelistigi, ekilebilir topraklar iizerindeki baskinin artmasindan do-
lay1 da sigirtmaghigin yayginlastig goriiliir.

Insan toplumunun tarihoncesine deggin biitiin bilgilerimizi bu iki aragtir-
ma alanindan, etnoloji ile arkeolojiden elde etmemize kargin, bu iki bilim dali
heniiz verimli bir esgiidiim i¢ine girmis degildir. Etnoloji alanindaki bilgilerin
bir arkeologa biiytik yararlar saglayacagini kimse yadsiyamaz. Bunu Tuna kil-
tlirtine iligkin bir 6rnekle agiklayabiliriz. Yapilan kazilar, Tuna havzasindaki
yerlesim merkezlerinin biitiin bolgede yogun ve benzesik bir dagilim goster-
digini, ancak, bunlarin hi¢birinde uzunca bir zaman oturulmadigini ortaya
¢ikarmistir. Bu durumun agiklamasi, Afrikanin ¢esitli yorelerinde bugiin hala
varligini koruyan kosullara bakilarak yapilabilir. Ekilebilir topraklar tizerin-
de bir yerlesim yeri kurulur, sonra bu topraklar verimliligini yitirinceye kadar
islenir, ekilir. Topragin verimliligi titkenince de yerlesim merkezi terk edilir,
ekiciler de kalkar bagka bir yere giderler. Go¢ebe tarimidir bu.

Arkeoloji, yok olmus topluluklarin maddi kalintilariyla ugrasir; toplumsal
orgiitlenmeyle ilgili dogrudan dogruya higbir sey sdylemez. Oysa bazilari, bu
boslugun giiniimiizde ayni maddi diizeyde varliklarini siirdiiren kabilelere ilis-
kin bilgilerimizle doldurulabilecegini yadsiyorlar. Gordon Childe soruyor, di-
yor ki: “Bu kabilelerin ekonomik ve maddi kiiltiiriintin, Avrupalilarin on bin y1l
kadar 6nce gectigi bir gelisme agamasinda kaldigina bakarak, onlarin zihinsel
gelisiminin o noktada donup kaldigini mi1 varsayacagiz?™ Sonra da bu soruya
¢ok hakli olarak olumsuz bir yanit veriyor. Ne var ki, sorun bu kadarla bitmi-
yor, iki bilgi kiitmesinin kargilagtirilabilir oldugu kabul edildigine gore, uygun
kargilastirma yontemini bulup ortaya ¢ikarma yiikiimlaligiyle yiiz yiizeyiz
demektir. Bu, 6nemli oldugu kadar giig bir istir. Burada ancak bazi yol gosterici
ilkeler saptamakla yetinebiliriz.

Modern anamalci uygarlik, olaganiistii bir hizla gelisen tarihéncesi Avrupa
ve Yakindogu kiiltiirlerinin bagrindan dogdu. Bu kiiltiirlerin tersine, yeryiizii-
niin 6teki yorelerinde varligini hald koruyan ilkel kiiltiirlerse, geciktirilmis ya

3 V.G. Childe, The Dawn of European Civilisation (Avrupa Uygarliginin Safag), (Ugiincii basim, Lon-
dra, 1939), s. 96-108.

4 Man Makes Himself, s. 51; bkz. n. 61.
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da durdurulmus bir gelismenin triiniidir. Hi¢ kuskusuz bunlar iki ug 6rnektir
ve bunlarin tartigmasina girmeden 6nce bu karigikligin ¢6ziimlemesini yap-
manin bir yolunu bulmaliy1z. Burada bir esitsiz gelisme sorunu s6z konusudur.

Gordon Childe’in belirttigi gibi, giiniimiizdeki bu kabilelerin toplumsal
kurumlar: oldugu gibi kalmamistir. Gelismelerini sirdiirmiisler, ama elbette
bu geligme egemen iiretim bi¢ciminin belirledigi yonlerde olmustur. Kaldi ki,
sorunun anahtari da buradadir. S6zgelimi, totemcilik, distan evlenme ve er-
ginleme torenlerinin Avustralya’da rastlanan bi¢imlerini inceler ve bagka yer-
lerde goriilen ayn1 kurumlarla karsilastirirsak, bunlarin uzun bir gelisme dé-
neminden gegtiklerini ve olaganiistii bir yetkinlige ulastiklarini goriiriiz. Ama
bunlarin hepsi de basit bir avcilik ekonomisine 6zgii kurumlardir. Bagka bir
deyisle, bu kabilelerin ekonomik gelismesi nasil durakladiysa, kiiltiirii de dyle
icedontik kalmigtir. Dolayisiyla, bu kurumlara Yontmatas Cag1 Avrupasrnda
ayni bicimde rastlanmasini bekleyemeyiz, ama su ya da bu bi¢imde rastlama-
miz olasidir.

Sonra, bu kabileler, salt geriliklerinden 6tird, iliskiye girdikleri daha zen-
gin ve ileri kiiltiirlerin etkisine uzun bir dénem ac¢ik olmuslardir. Kiiltiirel ya-
yilma hi¢ kuskusuz biitiin ¢aglarda goriilen bir olaydir, ama etkileri belli bir
birikim sonucunda kendini gosterir, giinimiizdeki bu kabilelerdeyse bu etkiler
son derece uzun siireli ve giiclii olmustur. Bu noktada da Avustralyalilar ug
bir 6rnektir. Clinkii Avustralyalilar, Yontmatas Cag1 ekonomilerini korumakla
birlikte, son zamanlarda kendilerini hizla yutan Avrupa anamalciliginin etki-
sine girdiler. Bugiin varligini siirdiiren ilkel topluluklara iliskin bilgilerimizin,
bunlarin arasina giden tiiccarlarimizin, misyonerlerimizin, devlet gérevlileri-
mizin ve etnologlarimizin bilgileriyle sinirli oldugunu unutmamak gerektir. Bu
ilkel topluluklar bazi durumlarda Giiney Afrika’nin altin madenlerinde ¢alisan
Bantu’lar gibi aciktan agiga proleterlesmiglerdir. Bazi durumlardaysa bunlarin
kendi kurumlari, Ingiliz Sémiirgeler Bakanlig: tarafindan, dolayli bir egemen-
ligin araci olarak kullanilmak amaciyla, bile bile korunmustur. Bu tiir kiltiir-
ler, iliskilerinin sertliginden dolayz, ister istemez kendine 6zgii bazi 6zellikler
gosterir. Bunlar ancak anamalc1 somiiriiniin etkilerinin sistemli bir bicimde
¢oziimlenmesiyle agiklanabilecek 6zelliklerdir. Oysa hi¢bir kentsoylu etnolo-
gun kendiliginden iistlenmeye yanagmayacag bir istir bu.

Bu durumda, konumuzu gelistirmek istiyorsak, karsilasgtirmali yontem,
yararlanabilecegimiz ve yararlanmamiz gereken bir aragtir. De Pradenne kor-
kusuzca soyliyor: “Tarihoncesi konusunda dar bir bakis agisiyla bir yere vari-
lamayacag1 kanitlanmigtir, ¢linkii ¢ikmaza girilmekte, yerinde sayilmakta ve
batakliga saplanilmaktadir. Biitiin bir siire¢ boyunca karsimiza dikilen biitiin
sorunlarin {istiine iistiine gitmek, bir ¢6ziime varmanin tek yoludur.” Ustelik

5 AV.De Pradenne, La Préhistoire (Tarihoncesi Dénem), (Paris, 1938), s. 14.
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elimizdeki araglar1 yetkinlestirinceye dek beklememiz de olanaksizdir. Clinkii
araclari ancak kullanarak gelistirebiliriz. Gergegi giinisigina ¢ikarabilmek i¢in
yanilmay1 goze alabilmek gerekir.

2. Totemciligin Kokeni

Kabile toplumuna 6zgii biyiisel-dinsel bir sistemdir totemcilik. Kabileyi
olugturan her klanin dogadaki bir nesneyle bagintis1 vardir. Totem ad1 verilen
bu nesne, ¢ogu zaman ya bir bitkidir ya da bir hayvan. Klan tiyeleri, totemi ak-
raba bilirler ve onun soyundan geldiklerine inanirlar. Totem sayilan bitki ya da
hayvani yemek yasaktir,® tam tersine totem tiirlinii ogaltmak amaciyla her yil
toren diizenlenir. Ayni totemin {iyeleri birbirleriyle evlenemezler.

Bugiin totemcilik en eksiksiz bicimiyle Avustralya’da Asag1 Avcilik evresin-
deki kabilelerde goriilityor. Totemcilige az ¢ok ¢oziilmiis bi¢imleriyle Amerika,
Afrika, Hindistan ve Asyanin 6teki bazi yorelerinde de rastlaniyor.” Avrupa,
Sami ve Cin uygarliklar: ya totemciligin somut uzantilari ya da bu ideolojinin
kalintilar1 sayilan birgok gelenek igeriyor. Totemci uygulamalardan dogan bu
gelenekler derinlere kok saldiklari i¢in direngli oluyor.

Avustralya’daki totemcilik bizim i¢in 6nemlidir, ¢iinkii dolaysiz bilgi edi-
nebildigimiz en ilkel diizeyi gozler oniine sermektedir. Avustralya’daki to-
temciligin simdiki biciminin bir ¢6ziimlemesini yaparak ilk bastaki bi¢imini
ortaya ¢ikarabilir ve her iki bigimi tutarli bir evrim siirecine oturtabilirsek,
genel olarak totemciligin tarihi konusunda yaklasik da olsa bir sonuca varmais
sayilabiliriz.

Avustralya totemlerinin bitytik cogunlugu yenilebilir bitki ve hayvan tiirle-
ridir.® Geri kalanlar da ¢okluk ya taslar ve yildizlar gibi dogadaki nesneler ya
da yagmur ve riizgar gibi doga olaylaridir. Bu cansiz totemler énceden var olan
kaliba 6rnekseme yoluyla olusturulmustur ve ikincildir. Sistemin koékenini
arastirirken daha ¢ok bitkiler ve hayvanlar tizerinde durmak gerekir; bunlarin
¢ogunun yenilebilir olmasi totemciligin kokeninin yiyecek saglamayla baginti-
It oldugunu diisiindiiren 6nemli bir ipucudur.

6 Buradayasak olan, totem tiiriintin 6ldiriilmesi degil, 6zellikle yenmesidir: B. Spencer ve F. J. Gillen,
Northern Tribes of Central Australia (Orta Avustralya’daki Kuzeyli Kabileler), (Londra, 1904), s. 149.
Bagka bir klanin totem tiiriiniin izinsiz yenmesi de yasaktir: Ayni yerde, s. 159, 296. B. Spencer ve
F.J. Gillen, Native Tribes of the Northern Territory of Australia (Avustralyanin Kuzey Yoresindeki
Yerli Kabileleri), (Londra, 1914), s. 324.

7  Hint-Avrupa totemciligi sorununa Frazer soyle bir deginmis [Totemism and Exogamy (Totemcilik
ve Disevlilik), Londra, 1910, 4, s. 12-14], Lowie ise bu sorunu goéz ard1 etmistir [Primitive Society
(Ilkel Toplum), New York, 1929, s. 131]. Sami, Cin ve Hindistan totemciligi igin bkz. W. Robertson
Smith, Religion of the Semites (Samilerin Dini), (Ugiincii basim, Londra, 1927); M. Granet, La Civili-
sation Chinoise (Cin Uygarlig), (Paris, 1929), s. 180; O. R. Ehrenfels, Mother-right in India (Hindis-
tan’da Ana Tiiresi), (Oxford, 1941).

8  Spencer ve Gillen’in saydiklar1 iki yiiz totem tiiriiniin yiiz elliden fazlas1 yenilebilir tiirlerdir: North-
ern Tribes of Central Australia, s. 768-773.



