George Thomson

19 Agustos 1903’te Londra’da dogdu. Cambridge’deki King’s College’r bi-
tirdikten sonra Irlanda’ya giderek, bir siire dil iistiine incelemeler yapti.
Caligmalarini Cambridge Universitesi ve King’s College’da siirdiirdiikten
sonra, 1937°den 1970’ kadar Birmingham Universitesi'nin Eski ve Cagdas
Yunan Dili ve Edebiyat1 Béliimii'nde dersler verdi. Eski Yunan siiri ve dili
tistiine incelemeler yayimladi, Eski Yunan klasiklerinden ¢eviriler yapti.
1960’ta Cekoslovakya Bilim Akademisi iyeligine se¢ildi. 1979’da Selanik
Universitesi tarafindan kendisine onursal doktora verildi. Aiskhylos,
Zincire Vurulmugs Prometheus (1938) ve Aiskhylos ve Atina (1941) gibi ilk
dénem yapitlarinda, Aiskhylos'un oyunlarindan yola ¢ikarak Yunan tra-
gedyasini inceledi. Antropolog Lewis Henry Morgan’in Friedrich Engels
tarafindan Marksizme mal edilen goriisleri temelinde, Yunan traged-
yasini anaerkil toplumdan erkek egemen bir topluma gegisin bir ifade-
si olarak yorumladi. 1946’da yayimlanan Marksizm ve Siir’de ise, siirin
dogusu ve gelisimini, soz ve biiyiiyle olan ortak kokenini, emek siireciyle
olan bagini ele ald1. Antik¢ag tistiine yapilmis en yetkin Marksist arag-
tirmalardan biri olan Eski Yunan Toplumu Ustiine Incelemeler’in ilk cildi
Tarihdncesi Ege’yi 1949’da, ikinci cildi flk Filozoflar1 1955'te yayimladi
(her iki eser de Yordam Kitap tarafindan 2021 yilinda yeniden basildi).
1970’lerde, daha ¢ok sosyalizmin sorunlarini ele alan kuramsal yapitlar
verdi. 3 Subat 1986’da Birmingham’da 6ldii.

Mehmet H. Dogan (1931-2008)

Sair, elestirmen ve ¢evirmen. Adana Lisesi ve Hava Harp Okulunu
bitirdikten sonra Hava Kuvvetlerinde pilotluk yapti. Kendi istegiyle
mesleginden ayrilip, énce Izmir liselerinde Ingilizce 6gretmenligi,
sonra Ege Universitesinde Ingilizce okutmanligi gdrevini yiiriit-
tli. Yazmaya siirle basladi, sonra deneme ve elestiri tiiriine yoneldi.
Ingilizce ve Fransizcadan pek ¢ok ¢eviriye imza att1. George Thomson,
Christopher Caudwell ve Georg Lukacs gibi Marksist isimlerin yan1
sira Susan Sontag, Carson McCullers, Umberto Eco, Joseph Conrad
vb. isimlerden birgok yapiti Tiirkgeye kazandirdi. 1974 yilinda Tirk
Dil Kurumu Elestiri Odiili’nii kendisine getiren Tekrarin Tekrar: ki-
tabinin yaninda Caginin Tanigr Olmak ve Siir ve Elestiri gibi eserleri
yayimlandi. Simdi Uzaklardasin ve Algak Ugus adli kitaplarda anila-
rin1 topladi. Yiizyilin Tiirk Siiri (1900-2000) adli g ciltlik antolojiyi,
1992-2000 arasinda Adam Sanat Siir Yilliklarini ve 2002-2005 arasin-
da YKY §iir Yilliklarini hazirladi.
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Birinci Basima ONsSOZ
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Bu kitap, yillardir iizerinde ¢aligmakta oldugum Aiskhylosun oyunlarini
Yunan toplumunun genel evrimi, 6zellikle de kabile toplumundan devlete ge-
¢is doneminin 15181 altinda yeniden yorumlama gabasidir. Kapladig1 zaman
Oyle genis ki, daha ¢ok zaman harcamak gerekirdi tizerinde, ama aragtirmanin
yakin gelecekte belki de gii¢ olacag: diisiincesiyle ¢alismay: daha fazla gecik-
tirmeden yayimlamaya karar verdim.

Kendi 6zel alaninda ¢ok sey bor¢lu oldugum kitaplar, Jane Harrison
ile Ridgeway’in yapitlari, Cornford’un ilk yapitlari, daha genel anlamda
Morgan’in Eski Toplum’u, Engels’in Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni
ve Caudwell’in Yanilsama ve Ger¢eklik’i oldu. Otekilerini notlarda ve gonder-
melerde andim.

West Kerry’de Blasket Adasrndaki koylii-balik¢r dostlarima olan 6zel goniil
borcumdan da s6z etmeliyim: Onlar, kitaplardan 6grenilmeyecek birgok seyle
birlikte kapitalizm 6ncesi bir toplumda yagamanin nasil bir sey oldugunu da
ogrettiler bana. S6zde kapitalist sistemin yoriingesindeler, dogru, ¢iinkii kira
6demek zorundalar, ama ¢ogu 6demiyor: Genellikle gelenekleri, 6zellikle de
siirleri, toplumsal iligkilerin benim i¢inde yetistigim toplumsal iliskilerden de-
rinden farkli oldugu bir zamandan geliyor.

Bu durumda, bu ¢aligmadaki yeniliklerden dolay:1 kendimi borglu hisset-
tigim kaynaklar -beni diger bir¢ok kimseyle birlikte yasama kars: tiim tutu-
munu yeniden diizene koymaya zorlayan son on yilin politik olaylar1 diginda—-
bunlar.

Resimler i¢in Mrs. H. F. Stewart’a; XV. ve XVIIL. bolumlerdeki Oresteia ve
Zincire Vurulmugs Prometheus adl1 yapitlarimin baskilarindan yaptigim alinti-
lar igin izinlerinden dolay1 Cambridge University Press yetkililerine tesekkiir-
lerimi sunmak isterim.

Eyliil 1940
GEORGE THOMSON



Ixinci Basima ONsOZ

Bes yil sonra su ¢aligmaya doniip baktigimda onun sistemli bir bi¢cimde
yeniden agimlanmasi gereken ¢ok genis bir alanin bir 6n taslagi oldugunu go-
rityorum. Uzerinde ¢alisip degistirmek istedigim bir¢ok ayrinti var, ama genel
olarak hem yontem hem de sonuglar, zamani gelince yayimlamay: umdugum
daha ileri bir arastirma sinavindan basariyla gegti. Bu arada, kitap hala arani-
yor, bunun i¢in de yalnizca kiigiik birkag¢ diizeltme ve ekle yeniden yayimla-
niyor.

Eyliil 1945
GEORGE THOMSON

UctUNcU Basima ONsOz

Bu kitap, Aiskhylos tarihsel olarak incelenirse —yani sair, Shelley’in deyi-
miyle ¢aginin hem bir yaraticist hem de bir yaratisi olarak alinirsa— oyunlar:
canliliklarina yeniden kavusturulmusg olur ve daha genis bir kitlenin ilgisini
geker inanciyla yazildi. Yedi dile gevrildi bugiine kadar, birgok iilkede oyun-
cularin yetistirilmesinde bir el kitabi olarak kullanilmakta. Bu nedenle, umu-
yorum ki sairi, profesyonel yorumculari arasinda yaygin olan skolastisizmden
kurtarmak i¢in bir seyler yapilmis oluyor bdylece. Hem unutulmamalidir ki,
Aiskhylosgil drama, dershane i¢in degil tiyatro i¢in, ¢agdas Avrupa tiyatro-
su icin degil biiyiik bir ulusal senligin bir parcasi olarak eski Atina tiyatrosu
i¢in yazilmigtir. Onu en iyi bigimde kitaplardan degil, Yunanistan’a gidip, bu
amagla yenilestirilmis eski tiyatrolarda, gogunlugu uzak yerlerden daglar1 asip
gelmis koyliilerden olugan besle yirmi bes bin arasinda bir seyirci 6niinde, ¢ag-
das Grek dilinde oynanan oyunlar: seyrederek taniyabiliriz.

Bu basim genel okuru amaclamaktadir, bunun icin de notlar ve ekler at-
lanmustur.

Birmingham, 1966
GEORGE THOMSON



DORDUNCU Basima ONSOZ

Suppliant’lar (Yakaricilar) tizerine son aragtirmalara dikkati ¢ekebilmek
i¢cin XVI. Bolimiin son kismini yeniden yazdim ve XIX. Boliimde Aristoteles’in
katharsis 6gretisiyle ilgili yorumuma aciklik getirdim, bu basimda 6nemli de-
gisiklikler yalnizca bunlar, fakat kitabin kapsamina giren alanin, benim Eski
Yunan Toplumu Ustiine Incelemeler adli yapitimin ilk cildinde, daha ileri ka-
nitlar ve tim gondermelerle, yeniden gozden ge¢irildigi unutulmamalidir.

Oresteia ve Zincire Vurulmus Prometheusun yeni bir ¢evirisini yaptim
(Boliim XV ve XVII). Laurel Classical Drama dizisinde yayimlandi bunlar.

Birmingham, 1973
GEORGE THOMSON






Giris
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YUNAN tragedyas: Atina demokrasisinin belirleyici islevlerinden biriydi.
Bigimi ve igerigi, gelisimi ve ¢okiisii yoniinden ait oldugu toplumsal yapinin
evrimiyle kosulluydu.

Sayisiz adaya ve vadiye bolinmiis Ege yoresinde siyasal iktidarin
merkezilestirilmesi giictii, siyasal birimlerse 6zerk kalma egilimindeydi.
Boylece, disa dogru genisleme sinirli olunca i¢ gelismeleri buna uygun ola-
rak yogun oluyordu. Demokratik kent-devletinde eski toplum, zorunlu olarak
kiictik dlciide, en yiitksek noktasina ¢ikti. Bu devletler 6yle hizla ilerlemisti ki,
gegmisten bircok gelenegi beraberlerinde tasiyorlar, 6zerklikleriyse karsilas-
tirma ve ¢oziimleme igin bol bol gere¢ saglayan ayni olaylarin degisik bigimle-
rinin bozulmadan siirmesini kolaylastiriyordu. Ayrica, gevreleri ilkel halklar
tarafindan sarilmis oldugu i¢in, dikkatli yurttaslar kendi atalarinin da bir za-
manlar simdi su barbarlarin yasadigi gibi yasamis oldugunu kavrayamamazlik
edemiyorlardi. Bir de, demokratik hareketin basarisi, yorumlayicilarini olay-
larin kokenlerine dogru arastirmaya itiyordu; oysa bu ilerleme yoluna ¢ikan
siddetli muhalefet, ister insanla insan, isterse insanla doga arasindaki ¢atigma-
ya olsun, insani ilerlemenin itici giicii olarak bakmay1 6gretiyordu. Sonugta,
ayni zamanda akilci ve dinamik bir evrim goriisiine variliyordu.

Aiskhylos, yazmay1 bildigi gibi doviismesini de bilen bir demokratti.
Demokrasinin kendisine kars1 birlesmis i¢ ve dis diismanlar1 tizerindeki zafe-
ri onun sanatinin esin kaynagi idi. Yunanistan’daki en ileri toplulugun énde
gelen yurttaslarindan biriydi o; ayn1 zamanda, eski Attika soylularindan biri
olarak kokleri ta ilkel kabile toplumunda olan yerel geleneklerin kalit¢isiydi.
Yasami boyunca onu ugrastiran temel soru, bu gelenekler i¢inde saygiyla sak-
lanan kabile toplumunun nasil olup da kurulusuna kendisinin de yardim ettigi
demokratik kent-devletine evrimlestigi sorusuydu. Onun sanatini anlamak is-
tiyorsak, bizi de ilgilendirmesi gereken bir sorudur bu: Ayni1 zamanda, Avrupa
uygarligini anlama konusunda onun sanatina degismez tarihsel bir 6nem ve-
recek yasamsal bir sorudur bu.

Yunanlarin yasam hakkindaki goriisleri, bazen gosterildigi gibi, Yunanlarin
dogasinda var olan birtakim niteliklerin ifadesi degildi; ayrisik bir halk olan
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Tragedyanin Kékeni

Yunan toplumunun, maddi ve tarihsel ¢evrenin 6zel kosullarinca belirle-
nen karmagik ve devamli ilerlemesine verdigi zengin ve degisik bir yanitt1.
Insanlarin bos zamanlarindan yararlanma tarzi, fiziksel diinya, yanlis ve dog-
ru hakkindaki diisiinceleri, sanatlari, felsefe ve dinleri, kendileri de maddi
varliklarini koruma tarzlarinca belirlenen toplumsal iliskilerindeki degisim
ve gelisimlere uygun olarak degisir ve gelisir. Bu, nesnel bir gercekligin var
oldugunu ya da bazi insanlarin bagkalarindan daha gercek bir nesnel gergeklik
diisiincesi olusturmus oldugunu yadsimak demek degildir; tersine, her nesnel
gerceklik diisiincesi, insanin kendi kafasinda kurdugu diinyadaki yerince be-
lirlenen bilingli ya da bilingsiz varsayimlardan baslamasina bagl olarak, go-
recedir.

Dolayisiyla yalnizca Yunanlarin yagam goriisii degil, bizim Yunanlarin go-
riisit hakkindaki goriistimiiz de gorecedir. Bizim goriigsiimiiz tiimiiyle nesnel
olamaz, baz1 ¢agdas arastirmacilarin ileri stirdiikleri tarafsizlik hayalden ote
bir sey degildir; fakat bu, biz kendi 6nyargilarimizi tanidigimiz ve ¢oziimle-
digimiz oranda az ya da ¢ok nesnel olacaktir. Onyargilarimiz1 diizeltmek icin
once onlarin bilincine varmamiz gerekir. Ge¢misin tarihini yazan kisi bu-
giinkil toplumda yasayan bir insandir. Birer yurttas olarak ¢agdas toplumsal
degisikliklere kars1 ya da kayitsiz olanlar, Eski Yunan uygarliginda sabit ve
mutlak olarak degerli bir sey arayacaklardir, bu kendi onayci tavirlarini hem
yansitacak hem de giiclendirecektir. Onaylamayan digerleriyse Yunan tarihini
devamli bir degisim siireci olarak inceleyecekler, bu da, temelde yatan yasalar:
ortaya ¢ikarabilirse bugiinkii toplumda degisiklige yol agan giigleri anlamala-
rina ve yonlendirmelerine yardim edecektir. Bu gibilere devrimci bir sair olan
Aiskhylos'u incelemek 6zellikle uygun gelecek ve ona yaklasirken tasidiklar:
onyargilar, onunkine benzer oldugu i¢in, olumlu bir yarar saglayacaktur.

Oteki uygar halklar gibi Yunanlarin da bir zamanlar kabileler halinde
orgiitlendikleri bilinen bir sey. Onlarin kabile kurumlarinin kesin yapisinin
nasil oldugu, kanitlar1 da kendi basina ¢oziillemeyecek kadar pargali olan bir
sorudur. Yine de, kent-devletini dogru bir bicimde anlamak i¢in onun yalniz-
ca ne oldugunu ve neye doniistiigiinii degil, ayn1 zamanda artik ne olmadigi-
n1 da arastirmak gerekir. Bu nedenle, igindeki kanitlarin, kabilesel kurumlar
lizerine genel olarak bildiklerimizin 1g1g1nda incelenmesi gerekir. Bu ilke, on
dokuzuncu ytizyilda Morgan, on sekizinci yiizyilda da Millar ve Ferguson gibi
bazi 6ncelleri tarafindan Eski Yunan tarihine uygulandi; fakat o zamandan
bugiine birikmis olan biitiin bilgilere karsin, konu 6zellikle bu tilkede yasayan
cagdas tarihgiler tarafindan o denli ihmal edilmistir ki, bunlardan ¢ogunun
daha dnceden ¢ikarilan sonuglardan haberleri bile yoktur.

Cagimizda halen yasayan kabileleri basat yiyecek {iretme tarzlarina gore
siniflandirmak yoluyla, maddi kiiltiirle toplumsal kurumlar arasinda bazi de-
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gerli baglantilar kurulmaktadir, bu sonuglar bazi ¢ekincelerle kazibilim (arke-
oloji) sorunlarina da uygulanabilir. Yunan kazibiliminin bazi bélimlerinde
daha simdiden Harrison, Ridgeway, Cook ve digerleri tarafindan bu ¢izgiler-
den gidilerek 6nemli ¢alismalar yapildi, fakat biiyiik 6lciide, Morgan’ ihmal-
leri yliziinden, insanbilimsel (antropoloji) kanitlar1 kullaniglar1 yeteri kadar
sistemli degildi. Bu, yontemlerinin gegerliligi konusundaki son kuskular:
hakli géstermese bile agiklar. Ornegin, Pickard-Cambridge bu kitapta aras-
tirilacak sorulardan biri olan tragedyanin kokenleri konusunda sunlar: belir-
tiyor: “Avustralyanin yabanil topraklarindan, Orta Afrika’dan ve 6teki uzak
bolgelerden cikarilacak biitiin kanitlar, Yunanistanin kendisinden kanitlar
olmadikga hic¢bir sey gostermez.” Bu bolgeci anlayis Yunan tragedyasinin ko-
keni sorununun neden hala ¢oziilememis olarak durdugunu agiklamaya kadar
gider. Yunanistan’da, bunu taniyacak bicimde egitilmis gozlerin gorebilecegi
cok bol kanit var.

Her ikisi de, esit olmayan gelismeye yol a¢an iki etmen, toplumsal evrimin
karsilagtirmali incelemesini karmasik duruma getirmektedir. Once, bir¢ok il-
kel toplulugun gelisimi, bulunduklar1 yerdeki ekonomik giigliikler nedeniyle
gecikmistir. Cagdas Avustralya’nin Asagi Avci kabileleri, Yontmatas Cagrnin
kapanmasiyla birlikte Avrupa’da terk edilmis olan iiretim tarzinin Otesine
gecememiglerdir, fakat ekonomik gelismelerin durdurulmus olmasina karsin
toplumsal kurumlar: sabit kalmamais, gelismesini siirdiirmiistiir, ama ancak
o tretim tarzinin belirledigi yonlerde. Sonug olarak, ¢agdas Avustralyanin
toplumsal orgiitlenmesinden Yontmatas Cag1 Avrupasrninkine daha ileri bir
¢oztimleme yapmaksizin tartigmay1 siirdiirmek zamansiz olurdu; ama iki bil-
gi grubu arasinda baglant: kurulabilecegini yadsimak da ayni sekilde yanlis
olurdu.

Ikincisi, daha geri halklar devamli olarak daha ileri halklarin kiiltiirel et-
kisine ugramakta, sonugta gelismeleri hizlandirilmis, yolundan saptirilmis ya
da engellenmis olmaktadir. Daha u¢ olgularda, halklarin kendileri ortadan
kalkmaktadir. Zorlastirict bir etmen bu, ¢éziimlenmesi gerekir; fakat unutul-
mamalidir ki, yabanci ya da yerli biitiin toplumsal kurumlarin islevi herhangi
bir gereksinimi karsilamak olduguna gore, su ya da bu gorenegin kokeni onun
disaridan alinmis oldugunu soylemekle aciklanamaz. Ferguson'un da belirt-
tigi gibi, “uluslar kendilerinin neredeyse bulabilecek durumda olduklar: seyi
alirlar digaridan.”

Eski Yunanlarin gegirdigi evrimin daha sonraki evreleri yalnizca maddi
kalintilarina degil, ayn1 zamanda dillerinde katmanlagmis durumdadir. Hint-
Avrupa dillerinin kargilagtirmali incelemesi, kaynak dili (parent speech) konu-
san halkin kiltiiriiyle ilgili bazi genel sonuglar ¢ikarmanin miimkiin oldugu
bir noktaya ulagsmistir. Bu ¢alisma, diger dil gruplar: iizerine yapilan ¢alisma-
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larla iligkilendirildiginde, tarihsel dilbilim yeni bir etkinlik diizeyine yiiksel-
tilmis olacaktir. Bugiin bile, Yunanistan gibi ¢ok sinirli bir alanda tarihsel dil-
bilimle toplumsal insanbilimin birlikte uygulanmasi yeni ve 6nemli sonuglar
¢ikarabilir ortaya.

Bazen, ozellikle de son yillarda, klasik ¢alismalarda ileri arastirma olanak-
larinin sinirlt oldugu sdylenmektedir. Ben bu alandaki olanaklarin herhangi
bir tarih ya da fizik bilimi alanindaki kadar sinirsiz olduguna inaniyorum; ama
bunlar1 kullanacaksak, zamanlarinda ise yaramis fakat bugiin icleri bosalmis
olan geleneksel yontemlerden kendimizi kurtarmak zorundayiz. Aiskhylosun
sanati, biitiin sanatlar gibi, toplumsal evrimin bir iiriint olarak incelenmeli; bu
amagla, klasik aragtirma yontemlerinin boélimlemeciligi ve klasik aragtirma
ile tarih bilimlerinin diger dallar1 arasindaki engeller ortadan kaldirilmalidur.
Eski usulde yetismis kimseler icin biraz zor bir istir bu, ama girisilmelidir.
Bugiin, kiiltiirel ve toplumsal bir dagilma déoneminde yasiyoruz, fakat yeni bir
biitiinlenme umudu bag vermektedir bundan. Aiskhylos tizerine ¢alismamizi
boyle bir amaca yonlendirmekle, o nasil basardiysa, biz de kuram ve uygula-
ma, siir ve yasam arasinda gergek bir uyuma ulagmay1 umut edebiliriz.
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TOTEMCILIK

=

MODERN ¢aglarda yasamini siirdiiren kabileler basat yiyecek iiretim tarzla-
rina gore asagidaki kategorilere ayrilmaktadir: Asagi Avcilar (yiyecek toplama
ve avlanma); Yukar1 Avcilar (avlanma ve balik tutma); Cobanlik (iki asama);
Tarimcilik (ii¢ agama). Yukar: Avcilik asamasi, mizraga ek olarak yayin da kul-
lanilmasiyla Asagi olandan ayrilmakta, fkinci Cobanlik agamasinda hayvan
yetigtirmeye ek olarak tarim da yapilmaktadir. Ug Tarimcilik agamasindan
ilki bahge tarimiyla, ikincisi tarla tarimiyla nitelenmekte, tigiinciisiindeyse
tarla tarimi hayvan yetistirmeyle desteklenmektedir. Bu sonuncusu, kabilenin
toplumsal ve politik yapisinin zaten ¢ozillme doneminde oldugu bir gelisim
asamasini belirliyor.

Kuskusuz, boyle bir siniflandirma bir soyutlamadir. Kategoriler kargilikli
olarak birbirini diglamiyor. Yani, yiyecek toplama Yukar1 Avcilar grubunda
da, avcilik ise Cobanlik ve Tarimcilik gruplarinin baslangicindan sonuna ka-
dar varligini siirdiirmektedir, fakat her durumda 6nemini yitirerek. Bunlar
kesin bir zamandizinsel sira da olusturmamaktadirlar. Hayvan yetistirme ve
topragin islenmesi donemlerinden 6nce biitiin diinyada avcilik vardi, ondan
sonra da yiyecek biriktirme; ama hayvan yetigtirmeyle topragin islenmesi ara-
sindaki iligki buyiik 6lctide cografi etmenlerce belirlendigi i¢in degiskendir.
Diinyanin bazi bolgeleri evcil hayvanlar, bazi bolgeleriyse ekilebilir bitkiler y6-
niinden zengindir. Yine bazilarinda her ikisi de boldur: Bunlarda, iki iiretim
tarzi da baglangictan beri karigik tarim bigiminde birlesmis olabilmektedir.

Daha ilkel asamalarinda kabile toplumunun karakteristik dini totemcilik-
tir. Kabileyi olusturan klanlardan her biri “totem” denilen bir dogal nesneyle
bagintili durumdadir. Klan kisileri kendilerini kendi totem tiirleriyle akraba,
onun soyundan geliyor sayarlar. Onu yemeleri yasaklanmistir ve totemin sa-
yisin1 artirmak igin geleneksel bir téren yaparlar. Ayni totemin iyeleri kendi
aralarinda evlenemezler.

Totemcilik bugiin Avustralyanin Asagi Avci kabileleri arasinda eksik-
siz yagsamaktadir; az ¢ok bozulmus bigcimlerde de olsa Amerika, Melanezya,
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Afrika, Hindistan ve Asya’nin 6teki yorelerindeki daha ileri kabileler arasin-
da da rastlanmaktadir; Hint-Avrupa, Sami ve Cin halklar1 arasinda, totemci
bir kokene baglanan bir¢ok gelenek ve kurum vardir. Biitiin bu halklar ka-
bileler halinde 6rgiitlenmis durumdadair, bu yiizden bunlarin da daha 6nce
totemci olduklarina deggin goriis, totemciligin kabile sisteminin dogasinda
var olan bir 6zellik oldugu gosterilebilirse, daha da gii¢clenmis olacaktir. Bu
konunun incelenmesinde Avustralya’dan elde edilen kanitlar birincil 6nem-
dedir, ¢linkii o dogrudan bilgi sahibi oldugumuz en ilkel katmani temsil
etmektedir. Bununla birlikte, Avustralya’da bile totemciligin bugiinkii bi-
¢imi, ileride gorecegimiz gibi, totemciligin ilk bigimi degildir. Avustralya
totemciliginin bugiinkii bi¢iminden yapacagimiz bir ¢oziimlemeden onun
ilk bigimini ¢ikarsayabilir ve her ikisinin uygun bir ekonomik ve toplumsal
degisimle ilgisini bulabilirsek, yalnizca Avustralya’da degil fakat diinyanin
oteki yorelerinde de totemciligin tarihine deggin yaklasik bir sonuca varmis
sayabiliriz kendimizi.

Avustralya totemlerinin bilyiik ¢ogunlugu yenilebilir bitki ve hayvan tiir-
leridir. Kalani ¢ogunlukla taglar ve yildizlar gibi dogal nesneler ya da yagmur
ve riizgar gibi dogal olaylardir. Bu cansiz totemler, totemci sistemin tamamen
gelismesinden sonra benzetme yoluyla olusturulmus olup ikincil 6nemdedir.
Sistemin kokenini ararken dikkatimizi bitkiler ve hayvanlar iizerinde yogun-
lasgtirmamiz gerekir; bunlarin gogunun yenilebilir seyler olmasi, totemin koke-
ninin yiyecek saglamakla iliskili oldugu varsayimimizi hakli gostermektedir.

Totem tiirlerinin artmas i¢in yapilan térenler, iireme mevsiminin basinda,
“totem merkezi” denilen daha 6nceden belirlenmis bir yerde, totemin ait oldu-
gu klanin av bolgesinde yapilir. Totem merkezi genellikle s6z konusu tiirlerin
gercekten tretildigi bir yerdedir. Bu nokta son gozlemciler tarafindan saptan-
mus, fakat ne anlama geldigi heniiz anlasilamamistir. Kanguru klaninin atala-
rin1 bugiin kangurularin sayica artmasi i¢in torenlerin yapildig1 yere getiren
seyin ne oldugunu sorarsak, yanit, oraya kanguru yemek i¢in geldiklerinden
baska bir sey olmayabilir.

Bugiin klan tyelerinin totem tiirlerini oldiirmeleri degilse bile yemeleri
yasaktir; fakat bu kuralin 6nemli istisnalari vardir. Orta Avustralya klanla-
rindan bazilar1 arasinda, ¢ogaltma torenleri sirasinda klan bagkaninin totem
tiiriinden biraz yemeye izinli olmas: bir yana, buna zorunludur da. Bagkanin
aciklamasina gore, biiyiisiinil yapabilmek i¢in “totemi bedenine almas1” gerek-
mektedir. Tabunun totem sirasinda bu bozulusunun ilk gaglardaki genel uy-
gulamadan geldigi, klan atalarinin bir aliskanlik olarak ya da yalnizca kendi
totem tiirleriyle besleniyormus gibi gosterildigi kabile geleneklerince kanitlan-
maktadir. Bu gelenekler gosteriyor ki, onceleri, belli tiirler yasaklanmak soyle
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dursun baslica yiyecek kaynagi idiler. Son derece diisiik teknik diizeyin yiye-
cek bulmayi ciddi sekilde zorlastirdigi, bunun sonucu olarak da yiyecek tiirle-
rinin son derece sinirli oldugu bir ¢ag1 gostermektedir bunlar. Totemci klanin
kokeni, baslica yiyecek haline gelmis belli bir hayvan ve bitki tiiriiniin yetisme
yerine toplanmuis bir yiyecek toplayicilari kalabaligindadir. Geriye, olayin nasil
olup da tam tersine doniistiigiinii gérmek kaliyor.

Cogaltma torenleri, totemin, eger bir bitkiyse biiyiime ve toplanmasini,
eger bir hayvansa onun belirleyici aliskanliklarini, hareket ve bagirisini, bazi
durumlarda da yakalanip 6ldiiriilmesini oyun bigiminde gosterecek gibi ha-
zirlanir. Bu tiir gosterilerin ilk islevi, aligkanliklari, yakalanmadan once ince-
lenmesi gereken tiirlerin davranislarinin ¢alisilarak 6grenilmesi olabilir. Daha
ileri bir agamada, teknikteki ilerlemelere bagli olarak bu iglevin yerini biytiisel
bir deneme ¢alismasi aldi: Bu denemede klan erkekleri basarili bir yiyecek ara-
ma eylemini 6nceden yansilayarak gergek gorev i¢in gereken kolektif ve top-
luca uyumlu giicii bedenlerinde uyandirmis oluyorlardu. kel biiyi, gercekligi
kontrol altina aldiginiz yanilsamasini yaratarak gergekten kontrol edebilecegi-
niz anlayisina dayaniyordu. Gergek teknigin yetersizliklerini tamamlayan bir
yanilsama teknigidir bu.

Diisitk tretim diizeyi nedeniyle kisi, dis diinyanin nesnelliginin heniiz
tam olarak bilincinde degildir; sonug olarak, hazirlik téreninin yapilist gercek
gorevdeki bagarinin nedeni gibi goriiniir, fakat ayn1 zamanda eyleme bir yol
gosterici olarak biiyti, degerli bir gercegi de ortaya kor: Dis diinya, insanin
ona kars1 6znel tutumuyla gercekten degistirilebilir. Yansilama toreniyle giic-
leri uyarilmis ve 6rgiitlenmis olan avcilar gercekte de eskisinden daha iyi birer
avci olurlar.

Klanin her iyesi kendi totem tiiriiyle giiglii bir yakinlik, hatta 6zdeslik
duygusuna sahiptir. Kanguruyla beslenen insanlar onlar gelisince kendileri de
geliserek, onlar aglik ¢ekince kendileri de aglik ¢ekerek ve onlar:r kontrolleri
altina almak i¢in oyunlarla onlarin kisiligine biiriinerek, sozciigiin tam an-
lamiyla kanlar1 kanlari, etleri etleri oluyordu onlarin: Bu belirleyici yakinlig
kendilerinin kanguru olduklarini sdyleyerek dile getiriyorlardi. Sonug olarak,
en yasl iiyelerin kullandig1 yetke, atalara tapinma bi¢iminde yansimis oluyor,
atalaraysa kanguru bi¢giminde tapinilmis oluyordu.

Dolayisiyla totemciligin evriminde ilk agamanin baslica yiyecek kaynak-
larina ulasabilmek i¢in boliinen ilkel siiriiniin bu par¢alanist oldugu ¢ikar-
sanabilir. Bu sekilde olusan yeni gruplar birbiriyle baglantiy1 yitirdigi siirece
degisiklik yalnizca niceliksel oluyordu — bir siirii yerine iki; fakat biyolojik
soydegisimiyle karsilastirilabilir bir asamada bu degisiklik niteliksel bir du-
rum aldi. Yiyeceklerini basit edinme yoluyla bagimsiz olarak elde etmeyi
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stirdiirmek yerine, her biri digerleri igin iireten birbirine bagimli bir klanlar
toplancasi (kompleksi) olarak biitiinlestiler: Kabile toplumunun tiim yapisinin
tizerinde kuruldugu bu isbirligi ilkesi, totem tiirlerinin yenmesi tizerine konan
bir tabuyla stirdiiriildii. Her birim, islevi 6teki klanlar i¢in kendi tiiriinden bir
besin kaynag tiretmek olan bir totemci klan haline geldi. Bu {iriin aligverisinin
nasil gerceklestirildigini daha sonra tartisacagiz.

Uretim teknigi gelistikce ve yeni yiyecek kaynaklar1 ortaya ¢iktikca bag-
langigtaki bu kisitlamalar ortadan kalkti. Bu yolla, ekonomik tabanini yitir-
digi i¢in de totemcilik, toplumun kurulu yapisi i¢in bir onaylama saglayan
biiyiisel-dinsel bir sisteme doniistii. Kangurularin avlanmasi artik 6zel bir
teknik olmaktan ¢iktig1 i¢in totem tiirlerine iliskin olarak kangurucularin is-
levi salt biiyiisel bir duruma geldi — kangurular: diger klanlarin yararina bii-
yiitmek ve ¢ogaltmak tizere geleneksel térenleri yoneten biiyiiciiler oldular. Bu
arada, torenler de bu duruma uyduruldu ve gelistirildi. Boylece totem tiirleri-
nin eylemlerinin temsil edilmesi olmaktan ¢ikip klan atalarinin yasaminda,
hala totemci bi¢imleriyle kavranan olaylar1 anma térenleri haline geldiler ve
boylece klanin geleneksel tarihini genglere aktararak toplumsal yasayi, toreyi
giiclendirme gorevini yiiklendiler. Bir ekonomik birim olarak klanin daha da
¢okiisiiyle birlikte bu islev de ortadan kalkti. Geriye kalan tek sey, ortak soy
sop olmanin esinlendirdigi bir akrabalik duygusu, belirleyici bir ata tapima,
distan evlenme uygulamasi ve belli bir hayvan ve bitki tiirtiniin yenmesine
kars: salt bigimsel bir tabu oldu. Kabile toplumunun daha ileri asamalarinda
klanin karakteristik 6zellikleri bunlar: hepsi de Eski Yunanistan’la ilgili ka-
yitlarda izlenebilir.

Klan iyeligi soyla belirleniyordu, ilk insanbilimciler soyun baba yoluyla
gelmeden 6nce ana yoluyla geldigine inanirlardi. Bu goriis, hepsi tarafinda ol-
masa da ¢ogu ¢agdas yetke tarafindan reddedilmektedir. Ben bunun dogru
oldugunu saniyorum.

Cagdas kabilelerde, anayanli soydan babayanli soya gegisle ilgili bir¢ok or-
nek saptanmakta, ama tersi bir olusumdan higbir 6rnek goriilmemektedir. Tek
basina bu, birincinin daha eski oldugu gibi bir varsayim yaratiyor. Anayanl
soy, Avciligin gesitli derecelerinde biraz agir basiyor, ama daha ileri derece-
lerde, Cobanlik déneminde ¢ok hizli, Tarimcilik dénemindeyse yavas olmak
tizere diisiiyor. Bu da soydan gelis tarzinin iiretim tarziyla iliskili oldugunu
akla getiriyor.

Bu iiretim tarzlarinin her biri cinsler arasinda 6zel bir isb6liimiiyle belir-
lenmistir. Avcilik-6ncesi asamada iiretim diye bir sey yoktu, yalnizca tohum-
larin, meyvelerin ve kiigiik hayvanlarin basitce elde edilisi s6z konusuydu, bu
yiizden de isboliimii diye bir sey olamazdi. Bununla birlikte mizragin bulunu-
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suyla birlikte kadinlar yiyecek toplama isini siirdiiriirken, avcilik erkeklerin
gorevi haline geldi. Bu boliinme avci kabileler arasinda evrenseldir, bu da hig
kuskusuz ilk 6nce analarin gorece hareketsizliginin kabul ettirdigi bir seydi.
Avcilik, hayvanlarin evcillestirilmesine yol agt1, buna gére de hayvan yetistir-
me normal olarak erkek isi oldu. Ote yandan, kadinlarca siirdiiriilen yiyecek
toplama isi gordiigiimiiz gibi kabilenin yerlesim bolgesinin ¢evresinde tohum
tarimina yol agty; buna uygun olarak da bahge tarimi hemen hemen evrensel
olarak kadinlarin isi oldu. Sonunda, bahge tarimi yerini tarla tarimina, ¢apa
da hayvan tarafindan gekilen sabana birakinca tarim ¢alismasi erkeklere gegti.
Cinsler arasinda bu durmadan degisen gerilimler anayanli soydan babayanli
soya yavas yavas gecise uygun diigmektedir. Siire¢ Avcilikla bagladi - ilerlemesi
bu agamada durmus olan ¢agdas kabileler arasinda olduk¢a yiiksek babayanl
soya rastlanmasi buna baglidir; hayvan yetistirmenin baslamasiyla yogunlasti,
ama Tarimciligin ilk evresinde gegici olarak kesintiye ugradi.

Iki tiir soyun hemen hemen esit olarak dengelendigi Avustralya avci kabi-
leleri arasinda babayanli soy orani, bu anakaraya 6zgii gelisen distan evlenme
sisteminin karmagikligina oranla artiyor - heniiz animsanacak bir ge¢miste
bazi bolgelerde gelismis bir sistemdir bu; basit sekiller karmagiklardan daha
ilkel olduguna gore de, ana tarafindan gelmenin baba tarafindan gelmeden
daha ilkel oldugu sonucu ¢ikiyor ortaya. Oteki kanitlar da ayn1 seyi gosteriyor.
Rastlantiyla son derece eksiksiz bilgiler edindigimiz birbirinden uzak iki kabi-
lede, evli erkeklerin avlarinin tiimiini ya da en iyi kistmlarini karilarinin ana
babalarina vermesini gerektiren gelismis kurallar buluyoruz. Benzeri kural-
lara Melanezya'da da rastlaniyor; bunlar, erkeklerin karilarinin ait olduklar:
klanla birlikte yasadiklar1 bir toplum durumunu gosteriyor - bu da kadinlarda
merkezilesmis bir anasoylu klandir.

Bir bagka Avustralya klan1 olan Yukumbil, bu anlamda bir gelenege sahip:
Onceleri erkekler ava gittiklerinde karilarini ve ¢ocuklarini birlikte gotii-
rirlerdi, fakat daha sonra ¢ocuklarini yasl bir kadinin bakimina birakma-
ya basladilar. Bu gelenek, avciligin gelisiminin ortaya ¢ikardigi cinsler arasi
isboliimii tizerine sdylediklerimize uygun diisiiyor. [lk kamp kuruldugunda
kadinlarin hareketsizligi ve erkeklerin uzun siire yokluklar:1 kampin onlarin
sorumlulugu altinda olmasini gerektiriyordu. Klan kadinlarin ¢evresinde top-
lanmuisti, cocuklar da i¢inde dogduklar: klana ait oluyordu.

Kabilenin ya da distan evlenmeci klanlar grubunun, dogallikla icten ev-
lenmeci olan ilkel insan kalabaligindan evrimlesmesinin, basit yiyecek edin-
me evresinden ortaklasa tiretime ilerlemeyle belirlendigini ve yeni sistemde
klanlarin birbirine ekonomik bagimliliginin totem tiirleri iizerine konan ta-
buyla saglama baglandigini, bu tabunun her klani kendi av bélgesinde elde
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ettigi yiyecegin bir boliimiinii 6teki klanlara vermeye zorunlu tuttugunu gos-
termistim. Geriye, klanlarin neden distan evlenmeci olduklarini diigiinmek
kaliyor. Bu klanlar, neden atalar1 olan ilkel stirti gibi kendi i¢lerinde ¢ogal-
may1 siirdiirmediler? Bu soruyu yanitlamak i¢in tartigmamizi 6zetlememiz
gerekiyor. Bizi, her klanin baslangicta 6zel bir yiyecek tiiriiyle yasadigina;
erkeklerin evlenmis olduklar1 klanla birlikte yasadiklarina ve triinlerini o
klanin tyelerine teslim etmek zorunda olduklarina inandiracak nedenleri
gormistiik. Boylece, oteki klanlardan koca alma uygulamasi, her klana, ken-
disinin iiretmedigi yiyeceklere ulasma olanagi saglayarak beslenme diizenini
genisletmelerini miimkiin kiliyordu. Distan evlenmenin baslangictaki islevi,
yiyecek dolagimini saglamakt.

Kabile, diisiik tiretim diizeyinin kosullandirdigi bir isboliimii temelinde il-
kel siirtiden evrimlesmis ¢ok hiicreli bir organizmaydi; bu evrimlesme distan
evlenme kural1 ve totem tabusunca etkilenmis, yansilama biiytsiiyle destek-
lenmis, ideolojik olarak da hayvan bigiminde kavranan atalara tapinma bigi-
minde yansimisti.

Bu sistemin temeli isbirligiydi. Biitiin toplulugun birlesik ¢abasi, toplulu-
gu ancak varligini siirdiirebilecek diizeyde tutmak i¢in gerekli oldugu siirece,
birkag kisinin, ¢alismaksizin, bagkalarinin ¢aligmasiyla yasamasi olanaksizdu:
Tek toplumsal esitsizlikse, kisinin kendi degeriyle kazandig1 sayginlikt. 11k
donemlerden beri, Yunan atasoéziiniin dedigi gibi, “eylemde zayif, 6giitte giic-
li” en yasli tiyelerin ayricalikli bir konumdan yararlandiklar: bir gergek, fakat
bu tiir ayricaliklar genel kabule dayanirdi. Bu ilkel topluluklar, Yunan toplu-
munun hi¢bir zaman olmadig: derecede demokratikti.

Asag1 Avci kabileler arasinda totemcilik kurumu, gergek iiretim teknigine
gecildiginde kokeninden ¢ok uzaklagmis olsa da hala kabilelerin kendi yapilar:
kadar kesin ve kalic1 uygulama ve inanglariyla uyumlu, tutarl bir sistemdir.
Kabileyle birlikte gelismistir, kabileyle birlikte yikilir. Kabilenin yapisi, daha
sonra inceleyecegimiz ekonomik degisikliklere bagli olarak dagilinca, insan-
larin ve hayvanlarin birbiriyle akraba olduklari fikri de son bulur ve yabanil
gigliklari, kendinden ge¢me hareketleri ve esritici ritmiyle yansilama toreni
cok cesitli, ikinci dereceden etkinliklere doniisiir; siir, miizik ve dans sanatlari
da bunlardan ortaya ¢ikar.

Kabile toplumunun erken evrelerinin &zelligi olan ataya tapinma, sim-
di kabile yashilarinin kullandigi yetkenin bir ifadesi ve olumlamasidir.
Dinsel olmaktan ¢ok biiyiiseldir. Toteme dua edilmez, ancak emirler veri-
lir. Tapinanlar, toren eyleminin zorlayici giiciiyle isteklerini toteme zorla
kabul ettirirler; bu zorlama ilkesi, toplulugun, hentiz iiyelerinin her birine
ve hepsine iistiin oldugu bir toplum durumuna uygun diigmektedir. Daha
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ileri tapinma bigimleri, bir yonetici sinifin ortaya ¢ikisina bir yanit olarak
gelisir: babadan ogula biiyiiciiler, rahipler, bagkanlar ve krallar. Totem simdi
duayla ve yatigtirmayla giidiilmektedir, insan seklini almis ve tanrilagmis-
tir. Genellikle bagkan ya da kral uyrugu i¢in neyse, tanri da topluluk i¢in
odur. Tanr: fikri kralligin gercekliginden ¢ikar ortaya; fakat insan bilincinde
boliinme artik toplumdaki ayrilmayla olusur, iliski terse donmistiir. Kralin
giicii tanridan geliyormus gibi goriiniir, yetkesiyse tanrinin istenci olarak ka-
bul edilir. Boylece, ger¢eklik, i¢cinden ¢ikmis olan fikir tarafindan giiglendi-
rilmis olur. Biri digerini etkiler.

Krallik klani hitkmiint genislettikce bagimli klanlarin totem tanrilar
onunkiyle birlesir, onun tarafindan emilir, boylece kabilenin ya da kabileler
grubunun, sonunda da devletin tanrist durumuna gelir. Fakat bu yeni tanr1 hala
kokeninden izler tasimaktadir. Onun, kendi hayvan sekline bedenlesmis ya da
bedenlesebilir olduguna inanilir ya da geleneksel koruyucusu olarak bir hayvan
eslik eder ona; ya da klan atasini, klan hayvaninin oglu ya da hayvan seklindeki
klan tanrisiyla yatmis kadinin oglu olarak betimleyen mitler uydurulur. Dinsel
simgecilik, tanr fikrinin kokenindeki hayvan izleriyle doludur hentiz.

Ciftciligin gelismesiyle birlikte, yagmurun kaynag olarak gok ve tohumla-
rin yatagi olarak toprak, tiim kabilelerin ortak ¢ikar alanini kucaklayan yeni ve
evrensel bir 6nem kazanir; fakat bu kosullardan ortaya ¢ikan yeni gok tanrilar:
ve yeni toprak tanrigalar: genellikle antropomorfizm (insanbi¢imcilik) 6ncesi
kokeninden bazi izleri gizleyemez. Yunan Zeus’u Hint-Avrupa gok tanrisindan
gelmedir ve belki de Yunanca konugsan halklar Yunanistan'a gelmeden 6nce de
insan bicimindeydi; ama onun bazi 6zellikleri mese agaci ile ¢ok ilkel, belki de
ilk birlikteligini gostermektedir. Ayrica goglerin, federasyonlarin, istilalarin
ve fetih savaslarinin ortaya ¢ikardig kiiltiir erimesi nedeniyle cogu kez tanri,
insan bicimini aldiktan sonra bile baglant: kuruldugu daha ilkel katmanlar-
dan totemci 6gelerle benzesmistir. Bu ylizden, Yunan Zeus'unun gesitli koken-
leri vardir. Akha fatihleri i¢in ataerkil bir goban monarkin biitiin 6zelliklerini
tastyan bir gok tanrisidir, fakat Arkadia’nin geri, dagli kabileleri icin hemen
hemen kesinlikle Lykiali Zeus'tur o; Girit’teki Praisos halki i¢in ~domuz eti
tabular1 vardi bunlarin- onu dogurmus olan bir domuzdu.

Bu yiizden, Yunan dilindeki totem kalintilar1 sorununu incelerken birgok
arastirmact, ne yazik ki, dikkatlerini tanrilarin hayvan ¢agrisimlariyla sinir-
landirmaktadir. Yunan panteonunun tanrilari, kabilelerin eriyerek halklara
dontsiisting, bir halkin bir digeri tarafindan boyunduruk altina alinigin, ge-
sitli yabanci kiiltiirlerin yayilma ve birlesmesini de i¢ine alan uzun ve karma-
sik bir siirecin trtintidiir hep. Bu kosullarda, bir¢ogunun yaptig: gibi su ya da
bu tanrinin, kokeninde Hellenik mi yoksa Hellen-6ncesi mi, totemci mi yoksa
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degil mi oldugunu sormanin hi¢bir anlami yoktur. Totemciligin en agik kaniti
farkli bir yonde yatmaktadir.

fon’un anasi Kreousa, Erekhthedai klanindandi. Cocugunu terk eder-
ken bir cift yilan sekli verilmis bir altin gerdanlik takar ona; bunu yapar-
ken de klaninin geleneksel toresini izliyordur. Ilkel kabileler arasinda, ¢o-
cuklarini klan totemini temsil eden yara izleriyle, dovmelerle, boya ya da
stislemelerle isaretlemek yaygin bir uygulamadir. Bu durumda, gorenek,
Erekhtheus’un biiyiikbabasi olan Erikhthoniosun anisina bir saygi olarak
agiklanirdi. Erekhtheus’un yilandan kuyrugu olan bir insan oldugu soylenir-
di: Biiytikbabasi ise, bir gelenege gore, dogusta bir cift yilan tarafindan ko-
runmustu, bir baska gelenege goreyse kendisi bir yilan seklinde dogmustu.
Bir bagka deyisle, Erekhtheus ogullarinin belirtkesi bir yilands, klan atalar1y-
sa bir yilan adamdi. Yilan, klanin totemiydi. Bir baska yilan klani1 Thebai’'l
Spartoi’lardi, Kadmos’un 6ldiirdiigii ejderden geliyorlardy; Epameinondas’in
mezar1 tzerinde, o klanin yeliginin bir isareti olarak ejderha figiiriiyle
siislii bir kalkan vardi. Eteoboutosogullar1 Okiiz Cobani Boutos’lardan gel-
diklerini ileri siirerlerdi; ve belli ki, bir totemci klanin komiin senliginden
kalma, torensel olarak bir okiiziin kurban edilisiyle inlii Diipolia rahipligini
ellerinde tutuyorlardi. Dionysos Melpomenos rahipligini ellerinde tutan bir
baska Attika klan1 Euneosogullar1 soylarini Hypsipyle yoluyla sarap tanrisi
Dionysos’a dayarlardi: Séylencelerin birinde, Hypsipyle tam 6ldiirtilmek iize-
reyken ogullarinin beklenmedik bir anda ortaya ¢ikisiyla 6liimden kurtulur;
ogullari, klanin belirtkesi olan altin asmay1 gostererek kimliklerini kanitlar-
lar. Bir de Theseus’tan gelme Lykiali loxidai’larin kugkonmaz yakmalar ya-
sakti: Theseus tarafindan kovalanirken bir kuskonmaz ocagina siginmis olan
kadin atalar1 Perigoune’nin anisina kutsal sayarlardi kuskonmazi. Son érnek
belki de bunlarin en dikkate degeri. Totem tiirii iizerine konan tabu yagsamak-
ta ve bu tiire totemci bicimde hala tapinilmaktadar.

Coban toplumda si181r, eti i¢in degil stitli i¢in beslenir; bu yiizden de evcil
hayvanlarin eti, 6zellikle disilerinin, cogunlukla tabudur. Béylece totem tabu-
su yeni bir ekonomik islev edinmis oluyor. Bu arada, Avcilik déneminin ¢o-
galtma toreni ortak bir yemege doniismistiir: Bu yemekte, klan tiyeleri oliile-
rinin ruhlariyla birlikte seflerinin bagkanliginda, zaman zaman toplanirlar ve
kutsal siiriilerinden gelen eti ayinle yerler. Burada Diipolianin ayni zamanda
Homeros’un anlattig1 Akhalarin bayramlarinin tohumunu goriiyoruz. Nestor,
halkina, kabilenin tanris1 Poseidon’a kurban ettigi bogalarin etiyle sélen ve-
rir. Totem kurbani yiizyillarca sonra Orfeci kardeslik ayininde yeniden ortaya
gikar; bu torende, sinif savasiminin boyun egdirdigi ve baski altina aldig1 in-
sanlar boga Dionysos'un etini yiyerek, kanini icerek yitmis bir esitligin yanil-
samastyla karin doyururlar.
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Totemci ayinin bir islevinin de yetisen kusaga klanin geleneklerinin iletil-
mesi oldugunu gérmiistiik. Ergenlik ¢agina erismis olanlar her yil 6zel téren-
lerle ergin yagama sokulurlardi; bu térenler onlara cinsel ve besinsel tabularda
dile getirildigi sekliyle toplumsal toreleri 6gretmek ve yaslilarca anlatilan ka-
bile torelerinin ¢ignenmezligi duygusuyla etkilemek {izere hazirlanirdi. Ayni
zamanda bedensel, tinsel ve toplumsal olan bu ¢etin degisimin anlami, bu tiir
torenlerin hepsinin altinda yatan, ¢cocugun erkek ya da kadin olmakla yeniden
dogmus oldugu fikrinde dile getirilirdi.

Erginlemeyi evlenme izlerdi. Kabile toplumunun en erken doneminde, iki
ayr1 cinsten kisinin ¢iftlesmesinde tek kisitlamanin distan evlenme kuralinin
dayattig1 kisitlama olmasi olasidir; ayni zamanda, yiyecek toplama asamasin-
da cinsel iligkinin yilin tiretim mevsimleriyle sinirlandirilmis olmasi da ola-
sidir. Bu, yillik evlenmelerin 6nemi, bir pargasi olduklari mevsimsel siirecin
etkin nedenini kendilerinde goren ¢iftin 6znel davranisiyla daha da artmistir
- bu evlenmeler doganin bereketini artirmak i¢in tasarlanan ayinin yansila-
ma eylemleri olarak yapilirdi: Daha sonraki bir donemdeyse, karsit cinslerin
iliskileri tekesli duruma geldiginde, bu biiyiisel islev se¢ilmis bir ¢iftin torensel
birlesmesinde ya da kutsal evlilikte varligini siirdiirdii.

Cayirlar1 oldugu stirece hayvanlar kendi kendilerine beslenir ve tirer; fakat
toprag1 siirme, ekme ve bi¢me isi hayvan yetistirme isiyle karsilastirildiginda
yavas, cetin ve belirsizdir. Sabur, ileriyi goriis ve inang gerektirir. Bundan dolay1
da, biiyliniin yaygin sekilde gelismesi tarim toplumunun belirgin bir 6zelligi-
dir. Klan yapisi, kutsal kardeslik cemiyetlerinin olusumu i¢in bir kalip olarak
yasamaya devam eder; tohum ekme zamanindan hasada kadar olan yillik sii-
reci yansilama biiyiisiiyle yilirtitme gibi 6zel bir islevi olan orgiitli rahiplik ve
en sonunda bir tanri-kral bundan ortaya cikmigtir. Gérevi yillik olarak baslar,
bir ta¢ giyme téreniyle kutsanir, erginlik ayinlerine dayali bu téren onun ye-
niden ama bu kez insan olarak degil tanr1 olarak dogdugunu anlatir. Birtakim
torensel oyunlarla bir rahibeyle ciftlesir, toprag: klanlar arasinda béliistiiriir,
kutsal capasiyla topraga ilk capay1 vurur, kutsal oragiyla misirin ilk piiskiilini
keser ve sonunda yeni yilda yerini taptaze, canli bir ardilina birakmak iizere
oldiiriilir. Bu, incelikle islenmis tarim biiyiisii, topragin bereketinin ve halkin
gonencinin kralin fiziksel glicline bagli oldugu anlaminda anlagilmigtir, fakat
nesnel olarak orgiitlii tarimin onsuz olanaksiz olacagi son derece yogun bir
kontroliin bityiiyle ortaya konmasiydi. Bu onun olumlu yani, fakat bu bitytiniin
bir de olumsuz yan1 var: Gergek teknige bir yardim, bir katki olarak baslamis-
t1, simdiyse bir engel haline gelmektedir.

Tanri-kral téreni Eski Misirda ve Babil’de, bir dereceye kadar da
Yunanistan'da acgikca goriilebilir - 6rnegin, Eleusis’te kutsal evlilikte ve top-
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rag1 siirme ayininde. Bu yiizden, Attika Kekrops'ununki gibi Akhalar-6ncesi
monarsilerden bazilari bu tarimsal ve hiyeratik tiptendi.

Bu sorular Erken Yunan’in kabilesel kurumlarini ve onlar: yikima gétiiren
nedenleri daha yakindan inceledikten sonra yeniden ele alinacaktur.
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