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SADEDE GELMEDEN

10 5)

Elinizdeki bu kitap, nelerden sakinilir, neler yapilirsa i¢ine
striiklendigimiz ¢okiis tablosundan cikilabilir, insan-insan/do-
ga-toplum uyumu ihya edilebilir, yasanabilir bir toplumsal diizen
kurulabilir sorularina odaklaniyor. Baska tiirlii sdylersek nelerin
neden olmayacagindan hareketle, muhtemel ¢ikis yollarina dair
oneriler sunuyor. Artik verili paradigma dahilinde bir gelecek
yok... Radikal bir perspektif ve paradigma degisikligi kendini
dayatiyor. Dolayisiyla hem perspektifi ve hem de paradigmay:
vakitlice degistirmek gerekiyor. Zira, ge¢ kalinirsa geriye kur-
tarilacak pek bir sey kalmayabilir... Artik entelektiiel ataletten
kurtulmanin, kritik bir tarihsel kavsakta oldugumuz “bilinciyle”
hareket etmenin gerekli oldugu bir zamandayiz. Velhasil, eskisi
gibi iiretmenin, eskisi gibi titketmenin ve yasamanin miimkiin
olmadig1 zaman gelip ¢attu...

Azgelismisligin Siirekliligi ile baslayan, Paradigmanin Iflasi-
Resmi Ideolojinin Elestirisine Giris; Kalkinma Iktisadinin Yiikselisi
ve Diisiisii; Cigirindan Cikmus Bir Diinya-Sosyal Sefaletin,
Ekolojik Felaketin, Etik Yozlasmanin Kokeni; Yeni Paradigmay:
Olusturmak; Baska Bir Uygarlik Icin Manifesto-Nasil Uretmeli,
Nasil Tiiketmeli, Nasil Yasamaly;, Cokiis-Kapitalizmin Nihai
Krizi Uzerine Bir Deneme; Eko-Sosyalist Paradigma-Komiinist
Topluma Giden Yol ile devam eden diisiince dizisinin sonuncu-
su... Entelektiiel yolculugumun geldigi yer de denebilir...

Burada tartisma konusu yapilan temalar1 zenginlestirece-
gini digindiigiim, daha 6nce yazdigim 11 makale ve soylesi de
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“Ekler” boliimiinde yer aliyor. Seyleri anlamak radikal elestiriyle
miimkiin. Fakat, elestiri bir bagina ama¢ degil, seyleri anlama-
nin, bilince ¢ikarmanin, degistirmenin araci. Bu ytlizden anla-
mak asmaktir denmistir... Biling ve irade sahibi insanlar olarak
yasamimizt istedigimiz gibi diizenlemeye hicbir engel yok. Bagka
tlrld diistinmek, bagka tiirli davranmak, baska tiirli yapmak
bizim irademizi asan bir sey degil... Yiiz ytze geldigimiz koti-
lukler, riskler, akilsizliklar da takdir-i ilahinin eseri degil, bazi
iktidar odaklarinin aldig: kararlarin, yaptiklar: tercihlerin, da-
yattiklar1 politikalarin sonucu... Eger dyleyse, bagka insanlarin
ve politik 6znelerin de bagka tiirlii yapmasinin 6niinde bir engel
yok demektir. Bu diinyada hayat anlamini yitirmis, seyler sarpa
sarmigsa, bagka tiirli bir yasam neden mimkiin olmasin?

Bu kitabin yazilmas: siirecinde degerli kardesim Dr. Cengiz
Bagkayanin ¢ok énemli katkilar: oldu. Ne kadar tesekkiir etsem
azdir... Sevgili kizlarim Caroline ve Giilsiim, her zaman oldugu
gibi, Fransa’dan kitap, dergi akisini hi¢ aksatmadilar. Onlara da
tesekkiir bor¢luyum. 20 yil1 agkin zamandir her sorun ¢iktigin-
da hep yani bagimda olan, comertlik ve incelik timsali degerli
dostum Ayhan Cinar’a minnet borcum biiyiiktiir, ne kadar tesek-
kiir etsem azdir. Bazi kaynaklara ulagsmami kolaylagtiran, Ozgiil
Ozoénder de tesekkiirii hak ediyor... Tabii ¢calismanin altyapisini
olusturan sevgili esim Seving Dardeniz Bagkaya tesekkiirden faz-
lasini hak ediyor...



KAaprPiTALizMI NASIL BILIRSINiZ?
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Ol mahiler ki, derya i¢redirler deryay1 bilmezler.
Hayali'

Kapitalizm, ticretli emek somiiriisine dayanan,
yegane eregi kir etmek ve kar1 biiylitmek olan, canli
olan her seyi 6l nesnelere, metalara doniistiiren, kul-
lanim degerinin yerini miibadele (degisim) degerinin
aldig1, var olabilmek ve varligini siirdiirebilmek i¢in
stirekli bitytimek zorunda olan, toplumun temel iireti-
ci giiglerinin ve yasam araglarinin dar bir sermaye si1-
nifinin elinde oldugu, doga tahribati yaratmadan var
olamayan, bir krizden digerine savrulan, her tiirli ah-
laki degere yabancilasmig [ahlak dis1 degil ahlaksiz],
parasal ve maddi olan, hesaplanabilir-6l¢iilebilir olan
disinda hig¢bir insani degere itibar etmeyen, esyanin
onu lireten insandan daha degerli sayildig1, ekonomik
olanin politik, sosyal ve kiiltiirel olanin dniine gegtigi,
araglarla-amaglarin ters-yiiz oldugu, 6kiiziin arabanin
arkasina kosuldugu lanetli bir uygarliktir...?
Fikret Baskaya

Israrla kapitalizmin gelmis gegmis en rasyonel sistem oldugu
soyleniyor. Kapitalizmin, yaklasik iki yiiz elli yili sanayi kapita-
lizmi olmak tizere, eni sonu 500 yillik bir ge¢misi var. Bu, uzun
insanlik ve uygarlik tarihine sadece kiigiik bir parantez. Nasil

1 XVL yizyilin ilk yarisinda yagamis divan sairi.

2 Fikret Baskaya, Yeni Paradigmay: Olusturmak, Istanbul: Yordam Kitap, 2019, s.
78-79.
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oldu da “rasyonelliginden” asla stiphe edilmeyen kapitalizm bu
kadarcik zamanda bir “uygarlik krizi”, bir stirdiiriilemezlik du-
rumu ortaya ¢ikardi? Bu iste bir yanliglik yok mu? Oyle “rasyonel
bir sistem” ki, “ilerleme”, “modernlesme”, “biiytime”, “kalkinma”
retorigiyle insan1 insanliktan c¢ikariyor, doga tahribatini derin-
lestiriyor, giizel gezegenimizi hizla yagsanmaz bir yer haline geti-
riyor. Her seferinde sosyal kotiliikleri biyitiiyor, ekolojik yikimi
derinlestiriyor, bir de “iklim krizi” yaratiyor...

Kapitalizmin drettigi “ileri teknoloji” insanlar1 buyiiliiyor.
Opysa, her teknolojik ilerleme, islerin sarpa sarmasiyla sonugla-
niyor. Neden? Nedeni bir sir degil. Kapitalizm dahilinde, bur-
juva toplumunda teknolojiler, insanlar daha kolay tiretsin, daha
rahat yasasin diye tretilmiyor. Kapitalistler daha ¢ok kar etsin
diye iiretiliyor ve o amagla kullaniliyor. Teknolojik ilerleme ka-
pitalizmin dayattig: bir zorunluluk. Kapitalizm “¢ilgin”, “vahsi”
rekabete dayali bir isleyise sahip. Her kapitalist isletme yarista
kalabilmek, rekabet¢i olabilmek i¢in, sermayesini biiylitmek,
toplam artik degerden daha biiyiik pay kapmak, en ileri tiretim
tekniklerine sahip olmak zorundadir. Iste bu zorunluluk, tekno-
lojinin gelistirilmesi yoniinde baski yaratiyor. Miinhasiran kéira
endeksli bir sistem s6z konusu iken islerin sarpa sarmasi neden
sasirtict olsun?

Esasen kapitalizm bir dizi “anormallikle”, irrasyonellikle ma-
lul. Oyle netameli bir uygarlik ki, seyler, onu iireten insandan daha
“degerli” sayiliyor. Velhasil katiksiz bir meta uygarligi... Insanlar
kapitalizmi ebed miiddet var olan bir sistem saniyor. Sanki “bu
diizen hep vardi, hep boyleydi, bundan sonra da bu minval tizere
devam edecek” seklinde genel bir anlayis egemen... Oysa, boy-
le gelmis boyle gider, diye bir kural yok. Bu diinyada hi¢bir uy-
garlik, hicbir sosyal diizen ilelebet var olamaz. Hepsi ge¢icidir,
tarihseldir; kapitalizm de bir istisna degil. Kaldi ki, artik yolun
sonuna gelindi, kapitalizm potansiyelini tiiketti. Cozdiigiinden
daha ¢ok sorun yaratmadan yol alamiyor. Kritik kavsaga gelip
dayanmis bulunuyor. Geride kalan donemlerden farkli olarak
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burjuva uygarligi, insanligin ve uygarligin gelecegini de riske at-
mis bulunuyor. Artik vakitlice kapitalizmden ¢ikmanin, “farklt
bir sey yapmanin” gerekli oldugu bir zamanday1z. Bu, insan ira-
desini asan bir sey degil. Yasamimiz: istedigimiz gibi diizenle-
meye, Orgiitlemeye bir engel yok. Irade sahibi insanlar bu siirece
pekald miidahale edebilir ve aracin direksiyonunu insandan ve
dogadan yana gevirebilir, sola kirabilir... Bu diinyada olup biten
seyler kendiliginden ortaya ¢ikmiyor. Birilerinin aldig: kararlar,
yaptig1 tercihler sonucu olarak tecelli ediyor. Allah vergisi de-
gil... Eger Oyleyse, bagka insanlarin, “Bilyiik Insanligin”, “yer-
yliziniin lanetlileri’nin bagka kararlariyla aracin direksiyonu
pekéla insandan ve dogadan yana gevrilebilir... Kald1 ki bunu
yapmak icin 6nemli bir neden daha var: Eger bu tehlikeli gidise,
bu akilsizliga, bu sagmaliga vakitlice miidahale edilmezse, geriye
kurtarilacak bir sey kalmayabilir. Dolayisiyla elimizi ¢abuk tut-
manin gerekli oldugu bir zamandayiz.

Kapitalizm insanligin “normal hali” degil

1. Kapitalizmin kendini énceleyen sosyal
formasyonlardan, uygarliklardan temelli farklari var

Kapitalizm, bidayetten itibaren insanlar1 miilksiizlestirerek,
tretmek ve yagsamak icin gerekli araglardan mahrum ederek, pro-
leterlestirerek yol aliyor. Her ileri agamada daha ¢ok insan fire-
tim ve yagam araglarina yabancilasiyor. Simdilerde siire¢ yeniden
hizlanmis bulunuyor. Her ileri asamada tiretim ve yasam araglar:
kiigiik ve giderek kiigiilen bir azinligin, kapitalist sinifin elinde
toplaniyor. Simdilerde dillendirilen %1-%99 ikileminin nedeni
bu... Insanlik ve uygarlik tarihinde bir sapma...

2. Bir meta uygarhig

Kapitalizm, bu diinyada ne varsa metalastiriyor, parayla ali-
nip satilan nesnelere, kar aracina dontistiirityor. Canli olan her
seyi “0lii metalar”a donistiiriiyor. Bu niteliginden &tiirii kapita-

15
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lizme kadavra medeniyeti diyorum... Artik metalastirilmamas,
aligveris konusu olmayan, parayla alinip satilmayan higbir sey
yok... Kapitalizmin bu temel egilimine dair Marx, bundan 175

yil 6nce Felsefenin Sefaleti kitabinda soyle demisti:

En sonunda, insanin ayrilmaz parcasi olan her seyin alisveris
ve pazarlik konusu oldugu zaman gelip ¢atti. Bu, o zamana ka-
dar el degistiren fakat ticaret konusu olmayan, erdem, duygu,
kanaat, bilgi ve biling gibi seylerin de ticaret konusu oldugu bir
zamandir. Tek kelimeyle her sey ticaret konusu oldu. Bu genel
kokusma ve evrensel 6l¢ekli aligveris donemidir. Eger ekonomik
terimlerle ifade etmek gerekirse, bu, maddi olsun manevi olsun,
her seyin gercek degerinin saptanmasi icin pazara getirildigi bir
zamandir.

Etrafiniza soyle bir bakin, hala metalasmamis bir sey kald1
m1? Her seyin metalastirildig: bu diinya hala yasanabilir bir yer
mi? Insan ve toplum yagaminin her vechesinin metalagmasinin
sorun edilmemesi de rahatsiz edici degil mi? Insan bunun nere-
sinde denmeyecek midir? Bu sefil durumu sorun etmek neden
akla gelmiyor? Sorun etmek surada dursun, bir de seylerin nor-
mal hali sayiliyor, daha da 6tede bir basar: 6ykiisii olarak sunu-
luyor...

3. Kapitalist toplumun temel ¢eliskisi: Degisim
(miibadele) degerinin kullanim degerinin éniine gecmesi

Aklin, mantigin, sagduyunun bir geregi olarak, her bir malin
belirli bir insan ihtiyacini veya insanin herhangi bir ihtiyacini
karsilamak amaciyla iiretilmesi gerekir. Veya tiretimle tiiketim
arasinda dolayimsiz bir tabiiyet iliskisi olmasi gerekir. Oysa, ka-
pitalizm dahilinde boyle dolayimsiz bir iliski s6z konusu degildir.
Eger bir mal veya hizmet, bir insan ihtiyacini tatmin etmeye yari-
yorsa, orada bir kullanim degerinden s6z edilir. Eger bir mal veya
hizmet ticaret konusu, alim satim konusu oluyorsa bir miibadele
(degisim) degerinden soz edilecektir. Ger¢i her malin kaginilmaz
olarak bir kullanim degeri ve bir de miibadele degeri vardir ama
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kapitalizmde belirleyici olan miibadele degeridir. Bunun anlamy,
kapitalist tiretim tarzinin kullanim degeri tizerinde degil, miiba-
dele degeri tizerinde yiikseldigidir. Zira kir, miibadele degerin-
den neset eder.

Artik deger tiretmenin, artik degere el koymanin yolu, dege-
ri miibadele degerine indirgemekten, tahvil etmekten gegiyor. Her
seferinde daha ¢ok artik degere el koymak, artik deger kiitlesini
(kér1) biytitmek, kar maksimizasyonunu gerceklestirmek daha
cok miibadele degeri iiretmeyi zorunlu kiliyor. Fakat, her seferinde
tretim Ol¢egini bityiitmek, daha ¢cok artik degere el koymak, her bir
kapitalist veya kapitalist isletme i¢in bir “tercih” degil, bir zorun-
luluktur. Cilgin, vahsi rekabetin dayattig1 bir zorunluluk... Orada
kapitalistin iradesinin bir kiymetiharbiyesi yoktur. Kapitalist i¢in
bir mal tiretip satmaktaki asil saik, herhangi bir insan ihtiyacini
kargilamak degil, kar etmektir. Kar etmek icin miibadele degeri
tiretmektir. Dolayisiyla, kapitalizm dahilinde iiretim, zorunlu ola-
rak insan ihtiyaclarina, insan ihtiyaglarinin karsilanmasi geregine
yabancilasiyor. Iste simdilerde insan ihtiyaglariyla dogrudan bir
ilgisi olmayan onca sagma, Ustelik zararli seyin ortalig1 kaplama-
s1 bu temel ¢eliskinin veya ayni anlama gelmek {izere, sapmanin
bir sonucudur. Meta ekonomisinde kural, miibadele degerinin 6ne
gecmesi, ayricalikli bir pozisyona sahip olmasidir.

Eger bir mal veya hizmet, metaya doniismiiyorsa, meta niteligi
kazanmiyorsa, bir degeri yoktur. Zira, kir elde etmeye, dolay1sty-
la sermayeyi biiyiitmeye, sermaye birikimine hizmet etmez. Oysa
bu, kapitalist iiretimin biricik ve nihai amacidir. Sermayeyi bii-
yiitmek, her seferinde daha ¢ok bitytitmektir. Bagka tiirla soyler-
sek, kapitalist iretim stirecinde kullanim degeri, eger miibadele
degerinin ihtiyacina cevap veriyorsa varlik kazanabilir. Kullanim
degerinin degil, miibadele degerinin oncelikli veya muteber sayil-
dig1 bir sosyal sistemde, islerin sarpa sarmasi, insan aklini zor-
layan bir dizi sagmaligin, sosyal kétiliigiin ve ekolojik yikimin
ortaya ¢ikmasi sasirtici degildir. Kapitalist saldiriya maruz kalan
insanlar, cok erken bir donemde bu sagmaliga karsi ¢itkmiglardi.
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4. Ekonomik kertenin belirleyiciligi

Saglikli isleyen bir sosyal sistemde, bir iiretim tarzinda top-
lumsal siireci olusturan kerteler arasindaki iliskinin yonii, doga-
toplum-ekonomi seklinde olmasi gerekirken kapitalizm dahilin-
de iliskinin yonii, ekonomi-toplum-doga seklini almis durumda-
dir. Bu temelli bir sapmadir ki, sayisiz kotiiliiklere, olumsuzluk-
lara kaynaklik ediyor. Ekonomi topluma tabi olmasi gerekirken
toplum ekonomi tarafindan kolonize edilmig durumdadir ki, bu
durum, say1siz kétiliige yol agryor.

Her toplumsal formasyon politik, ekonomik, kiiltiirel-ideolojik,
etik-estetik ve sembolik kertelerin (sphéres) veya belirleyiciliklerin
bir biitiini olarak var oluyor ve bu kerteler veya belirleyicilikler
arasindaki iliski diyalektik bir belirleyicilik iliskisidir. Kapitalizm
oncesi donemdeki sosyal formasyonlarda politika belirleyiciydi.
Kapitalizmle birlikte belirleyicilik hiyerarsisi ekonomik kerte le-
hine degisti. Ekonomi sadece belirleyici hale gelmekle kalmadi,
diger kerteleri de kendine bagimli hale getirdi. Bagka tirlii séyler-
sek onlar1 kendine tabi kilds, bir tiir somiirgelestirdi, kolonize etti.
Kapitalizmle birlikte ekonomik kerte asil belirleyici durumuna
geldi. Grek filozof Aristoteles, ideal toplumun ekonominin en alt
seviyede, politikanin da (polis) en {ist seviyede yer aldig1 bir hiye-
rarsiye dayanmasi gerektigini ileri siirmiistii. Politikanin, servetin
ve gelirin bolistiiriilmesinden ve sosyal yasamin diizenlenmesin-
den sorumlu olmasi gerektigini ileri siirmiistii.

Aristoteles sadece ekonominin politikaya tabi olmasi geregine
isaret etmekle kalmamis, politikanin da bir dizi degere, fikre ve
ideale dayanmasi geregini de ileri siirmiistii. Ona gore, politika iyi
yasamin (eudamonia) veya “ortak iyiligin” hizmetinde olmaliy-
di. Elbette Aristoteles’in mensup oldugu, icinde yasadig1 toplum
onun arzuladig1 ve tasvir ettigi ideal topluma pek benzemiyordu.
Koleci bir iiretim tarzi gegerliydi ve orada “yurttas” statiisiine
sahip olmak, kole sahibi olmak demekti. Esasen Aristoteles’in
onerdigi “iyi yasam” kavrami bugiin de biiyiik 6nem tasiyor.
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Aristoteles’i hatirlatircasina, simdilerde Latin Amerika yerlileri
de buen vivir (iyi yasam) kavramini ortaya attilar.

Toplumsal yapiy1 olusturan kerteler arasindaki hiyerarsinin
ters yiiz olmasi, asil belirleyicinin ekonomik kerte olmasi, tabir
maruz goriiliirse toplumun ekonomi tarafindan somiirgelesme-
si, kolonize edilmesi demekti. Artik para ekonomiyi, ekonomi
de toplumu yonetir hale geldi. Bu sorun, sonraki alt bolimin
konusu olacak. Simdilerde yasanan sayisiz sosyal kotiiligiin,
insani, toplumsal sorunlarin, ekolojik yikimin ve iklim krizi-
nin gerisinde iste soziini ettigim bu terslik yatiyor. Simdilerde
dev oligopoller, transnasyonaller da denilen ¢okuluslu sirketler,
politika dahil her seyi belirler duruma geldi. Politika ekonomi
tarafindan belirlenirken politikanin etkinligi asinmis bulunu-
yor. Artik ekonomik olan disinda higbir seyin bir kiymetihar-
biyesi yok. Etik degerlerin esamesi okunmuyor. Deger dl¢iisii de
bypass edilmis durumda. Her sey ekonominin, ekonomik ¢ikar-
larin hizmetinde. Hayli zamandir burjuva toplumunun slogani:
“Daha ¢ok iiret, daha ¢ok tiiket, daha fazlaya sahip ol”a indir-
genmis durumda. Her kim ki bu sefil siirece kars: ¢ikar, daha iyi
bir diinya i¢in miicadele etmeye kalkarsa hayalperestlikle sug-
lanmaktan kurtulamaz.

5. Sinirsiz biiyiime dinamigi

Kapitalizm tstel (eksponansiyel) bitylime, genisleme, yayilma
dinamigine sahip. Bu dinamik tarihte goriilmemis bir tiretim ve
tliketim tablosu ortaya ¢ikarmis bulunuyor. Sermaye bir tsuna-
mi gibi her seyi akil almaz bir hizla kapsiyor, meta kategorisine
indirgiyor, doniistiiriiyor, soysuzlastiriyor ve kendi suretinde bir
diinya yaratiyor. Sadece insan ve toplum yagaminin her vechesini
degil, dogay1 da metalastiriyor. Ne var ne yoksa 6lii metalara do-
niistiiriiyor. Artik alinip satilmayan, ticaret ve kar konusu yapil-
mayan higbir sey yok! Her sey sermayenin mantigina ve amacina
gore yeniden, yeniden sekillendiriliyor. Bu kor dinamigin digina
¢ikmadan da seylerin seyrini degistirmek miimkiin degil.
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Insan davraniglari da daha ¢oga, daha biiyiige endekslenmis
durumda. Cok seyi sahiplenme, sahip olma istegi insan olma is-
teginin 6niine gegmis durumda. Giderek daha ¢oga, daha bitytige
odaklanmak normal insan davranigi haline geliyor. Her kapitalist
isletme “vahsi rekabet” ortaminda var olabilmek, yarisa devam
edebilmek icin sermayesini siirekli olarak biiyiitmek, toplam
artik degerden daha biiyiik pay kapmak zorundadir. Sermayeyi
biyiitmek, en ileri tiretim tekniklerini tiretim siirecine sokabil-
mekle, is¢iyi daha ¢ok somiirmekle, dogadan daha ¢ok kaynak
¢ekmekle mimkiin. Her iiretim ¢evriminin bir 6ncekinden bi-
yiik olma zorunlulugu var. Bu bir tercih sorunu degil. Hi¢bir ka-
pitalist bana bu kadar1 yeter, burada durayim diyemez. Fakat ser-
mayeyi biiylitmek ancak karin en bitytik boliimiini yeniden yati-
rima yoneltmeden miimkiin degildir. Nasil baliklar su olmadan
yagayamazsa, kapitalizm de bitytimeden varligini stirdiiremez.

Bu, kapitalistin bir “dis dayatmanin”, kendi iradesi disinda
bir dayatmanin, zorlamanin esiri olmas: demektir. Hicbir etik de-
gerin, etik kayginin s6z konusu olmadig1 durumda gerceklesen
ekonomik bitytimenin (ki, dogrusu sermayenin biiyiimesi), top-
lumun temel ihtiyaclarina yabancilagsmasi neden sasirtici olsun?
Boylesi bir kor mantik s6z konusuyken insana, topluma, dogaya
zarar vermemek miimkiin olmadig1 gibi, toplumsal ihtiyaclara
yabancilasmak da kaginilmazdir. Simdilerde devasa bir iiretim
diizeyine ragmen agligin, yoksullugun, sefaletin, agagilanmanin
derinlesmesi sistemin bu kér mantiginin sonucu. Sistemin akil
disiliginin bir sonucu. Tabii burjuva politikacilari, burjuva ikti-
sat¢ilar: bikip usanmadan “rasyonellik”, “etkinlik” sarkilar1 s6y-
lemekten de geri kalmazlar. Onlara gore “kapitalist icin iyi olan,
herkes igin iyidir.”

Her seyin her seferinde daha c¢ok tretilme zorunlulugu, (zira
kapitalizm dahilinde bagska tiirlii yapmak miimkiin degildir), ka-
pitalist krizleri de sistemin zorunlu bir isleyis unsuru haline ge-
tiriyor. Kapitalizm dahilinde krizler, arizi, istisnai, beklenmedik
bir sey degildir. Iscinin her seferinde daha ¢ok somiiriilme geregi
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veri iken iiretilenin satilmasinin zora girmesi veya Marksist bir
kavrami kullanmak gerekirse, bir realizasyon sorununun ortaya
¢ikmasi kaginilmazdir.

Bir zaman geliyor, sinirsiz biiyiime, simdilerde oldugu gibi,
dogal kaynaklarin sinirina dayaniyor. Artik her yil, doganin bir
yilda iirettigi yeni kaynaktan daha gogu tiiketiliyor. Bir biitiin
olarak insanlik dogaya bor¢lu ama herkesin sorumluluk pay:
ayni degil. Yikimin asil failleri, bu diinyanin zenginligine el ko-
yan miilk sahibi siniflar, oligarsiler...

6. Kapitalist iiretim tarzinin ayirt edici bir ozelligi de
kutuplastirici bir egilime ve dinamige sahip olmasidir

Kapitalizm, hem her “ulusal ekonomi”de hem de diinya 6lge-
ginde kutuplasma yaratmadan yol alamiyor. Her bir iilkede ge-
gerli olan kutuplagsmanin bir benzeri diinya 6lgeginde de tezahiir
ediyor. Her “ulusal ekonomi”de, varlikli siniflardan, miilk sahibi
siniflardan asagiya, yoksullara, en yoksullara dogru bir piramit
olusuyor. En altta yoksullar ve en yoksullar yer aliyor, onu ara
veya “orta sinif” denilenler izliyor ve fakat her ileri agamada “orta
sinif”a yeni katilimlar olsa da orta sinifta miilksiizlesme, prole-
terlesme, yoksullagma biiyiiyor. Son dénemde Tiirkiye'de yasa-
nanlar su duruma iyi bir 6rnek olusturuyor.

Sistem kaginilmaz olarak, bir kutupta yoksulluk yaratmadan
kars: kutupta zenginlik yaratamiyor. Birilerinin zenginlesmesi,
¢ogunlugun yoksullasmasi, daha da yoksullagmasiyla sonuclani-
yor. Elbette kapitalizmin 6nceki donemin iiretim tarzlarindan,
uygarliklardan, sosyal formasyonlardan bir fark: var: Sinif de-
gistirmek, burjuva sinifina, kapitalist sinif katina terfi etmek
miimkiin. Siradan biri, birileri de milyoner, milyarder olabilir
ve olabiliyor ama bu olasilik, milli piyangodan biiyiik ikramiye
kazanmaktan daha yiiksek degildir... Fakat 6yle bir yolun agik
olmasi sistemi mesrulastirmay1 kolaylastiriyor.

Her “ulusal ekonomi”deki kutuplasmanin bir benzeri diinya
olgeginde de s6z konusu oluyor. Kapitalist diinya sistemi bir pi-
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ramit seklinde yapilaniyor. Piramidin tepesinde hegemonik, em-
peryalist bir devlet yer aliyor. Onu 6teki emperyalist iilkeler izli-
yor. Diinya ekonomileri tepeden tabana dogru, zengin iilkelerden
yoksul iilkelere dogru piramitteki yerlerini aliyorlar. Elbette pi-
ramitte kaymalar oluyor, mesela bir donem hegemonik olan il-
kenin yerini bagka bir emperyalist iilke alabiliyor. Bir hegemonya
krizinin ardindan hegemon degisiyor. Ikinci emperyalistler aras
savagin sonunda Ingiltere’nin yerini ABD’nin almasi gibi. Esasen
1910’1u yillardan baslayarak Ingiliz hegemonyasi aginma siireci-
ne girmisti, iki savas ve bir yapisal kriz (1929-33) sonrasinda he-
gemonya Atlantik’in 6teki yakasina gecti.

Nasil her ulusal ekonomide bir sosyal sinif bir bagka sosyal
sinif aleyhine zenginlesiyorsa, diinya 6l¢eginde de bazi devletler
baskalar aleyhine zenginlesiyor. Bu konuda Marx soyle demisti:

Serbest Ticaret¢i baylarin bir sinifin bir baskas: aleyhine nasil
zenginlestigini anlamadiklar1 gibi, bir ulusun bagka bir ulus
aleyhine nasil zenginlestigini anlamak istememeleri de bizi sa-
sirtmiyor.’

Her tilke piramitte bir yer tutuyor ve yerinden de pek oynami-
yor. Diinya ekonomileri “gelismislik” durumlarina gore piramit-
teki yerini aliyor. Daha dogrusu sistemin mantig1 ve isleyisi on-
lar1 piramidin bir yerine oturtuyor. Piramit varligini korudukg¢a
asagidakilerin yukar1 ¢ikmasi, gelismesi, kalkinmasi, zenginleri
yakalamasi miimkiin degildir. Miimkiin degildir zira piramidin
yukarisinda yer alanlarla agagilarda yer alanlar arasindaki iliski
somiirii, bagimlilik, hakimiyet iligkisidir, esitsiz bir iliskidir.

Iste bu nitelikten 6tiirii de kapitalizmde, piramit dahilinde
kalarak alttakilerin yukaridakileri yakalamasi miimkiin degildir.
Tiirkiye’de yaygin kullanilan bir tabirle, muasir medeniyeti ya-
kalamak miimkiin degildir. Hem esitsizlik temeli izerinde duran
iliskiler, somuri, bagimlilik, egemenlik iliskisi oldugu gibi kala-
cak ve hem de yoksul iilkeler, somiirge, yar: somiirge statiisiine

3 https:www.marxists.org/archive/marx/Works/1848/free-trade/index.
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indirgenmis “bagiml tilkeler” kalkinacak, diinyanin zenginligi-
ne ortak olacak... Herhalde yakalamanin miimkiin olmadiginin
en iyi 6rnegi, Tirkiyenin iki ytiz yili agkin “muasir medeniyet”i
yakalama, muasir medeniyet diizeyine terfi etme saplantisinin
bosa ¢ikmasidir. Aslinda “muasir medeniyet”i yakalama pers-
pektifinin bir karsilig1 yok ama kitleleri aldatmaya, oyalamaya,
somiirii diizenini mesrulagtirmaya, 6mriinii uzatmaya yaradigi
da bir “gercek”... Tiirkiye'nin yonetici elitleri iki yiiz yili agkin
bir zamandir, ayni sarkiy: séylemeye devam ediyorlar ve hedef,
ufukta bir ¢izgi gibi hep uzaklara kay1yor.

Fakat, gozden kacan bir sey daha var: Diinyanin geri kalani-
nin da empervyalist Batr’daki kadar tiretmesi, tiiketmesi, onlarin
simarik tretimini ve tiiketimini taklit etmesi, onlar gibi yasa-
mast durumunda bu diinyanin kaynaklar: birkag yilda tiikenir.
Bu ytizden Bati yagam tarzinin piramidin altlarindakiler tarafin-
dan taklit edilmesine maddi bir engel de var. Her diinyalinin bir
Amerikali, ingiliz, Alman, Fransiz, Japon kadar trettigi/tiiket-
tigi bir diinyay1 hayal edebiliyor musunuz? Velhasil emperyalist
diinyanin tiretim ve titketim diizeyine ulagsma perspektifinin bir
karsilig1 yok.

Giiney Kore modeli, yakalamanin miimkiin oldugunun kaniti
sayiliyor. Aslinda Giiney Kore, Soguk Savas doneminde ABD ta-
rafindan komiinizme kars1 bir model olusturma niyetinin tirtinti.
Orada ¢okuluslu sirketlerin borusu 6tiiyor. Asla digerleri tarafin-
dan tekrarlanamaz. Biitiin iilkeler Giiney Kore’deki kadar ihracat
yapmaya kalksayd: kime satacaklardi?

Sermaye uygarlig1 (kapitalizm) gecerliyken politik plandaki
“bagimsizlik” sanildig1 kadar 6nemli degildir. Bagimsizligin po-
litik olanin 6tesinde de bir “varlig1” olmasi gerekir. Sadece politik
bagimsizlik degil, ideolojik, ekonomik, kiiltiirel bir bagimsizlik
(kopus) da gerekir. Zira, “bilincin somiirgelegsmesi” hayati neme
sahiptir. Bilinci somiirgelesmis insan, kendi gercekligine somiir-
gecinin, emperyalistin goziiyle bakar ki, gorebilecegi seyler sinir-
lidir. Nitekim ikinci emperyalistler arasi savas sonrasinda (1945),
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somiirge statiisiine indirgenmis halklar/uluslar politik bagimsiz-
liklarini kazandilar ve bu tartigmasiz bir ileri adimdi ama gergek
bagimsizlik, tam bagimsizlik i¢in o kadarinin yeterli olmadig:
yaganarak goriildii. Gergek bir “kopus” i¢in siyasi bagimsizlik ye-
terli olmadig1 gibi, diger kertelerde de bir kopus gerceklesmedigi
zaman siyasi bagimsizligin da yeterli olmadig1 yasanarak goriil-
dii. Velhasil bagimsizlik; ekonomik, politik, ideolojik, zihinsel bir
bitiinliik olusturur. Bilinci somiirgelesmis insan, kendi gercekli-
gine somiirgecinin goziiyle bakar ki, gérebilecegi seyler sinirlidir.
Bilinci somiirgelesmis insan bir tiir “bakar kor”dir... Bakar ama
asil goriilmesi gerekeni goremez.

Bu vesileyle bir yanlis anlama da olmamalidir. Yasanabilir,
kendi ayaklar: tizerinde duran bir toplumsal diizen olusturma-
nin yolu, emperyalizmden kopmayi, kapitalizmden “gikmayr”
varsayar ama bu yol, kendini i¢e kapama, dig diinya ile bag1 ko-
parma, “otarsi” degildir. Elbette disariyla ticaret, dig iliskiler her
bir iilke i¢in vazgecilmezdir ama sorun, disariy: icerinin ihtiyag-
lariyla uyumlandirmakla ilgilidir ki, bu son derecede 6nemlidir.
Boyle bir diinyada ige tam kapanmak hem miimkiin degildir ve
hem de arzulanir, itibar edilir bir sey degildir. Esasen pek miim-
kiin de degildir.

Kapitalizmin bir 6zgilinliigii veya orijinalligi de kapitalizm
dahilinde iktibas yolunun kapanmis olmasidir. Bilindigi gibi, ka-
pitalizm 6ncesi donemde bir uygarligin ilerlemesi, bagkalarinin
da ilerlemesinin kosuluydu. Herhangi bir toplum, yasam: kolay-
lastiran bir sey kesfettiginde, baska toplumlar, sosyal formasyon-
lar, uygarliklar, iktibas yoluyla ayn1 teknik bulusu kullanarak bir
tist diizeye cikabiliyorlardi. Kapitalizm kendi disindaki sosyal
formasyonlar1 bicimlendirme, bi¢imsizlestirme, ¢arpitma, kendi
ihtiyaglariyla uyumlandirma egilimine ve dinamigine sahip ol-
dugu i¢in, s6z konusu yol kapanmis bulunuyor.
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7. Kapitalizm etik kaygilara yabancilasmus bir
sistemdir

Ona amoral (ahlak dis1) deniyor ama aslinda ahlaksiz demek
gerekiyor. Daha 6nce soyledigimiz gibi, kapitalizm sinirsiz bii-
yiime, genisleme, yayilma dinamigine gore isliyor, kendini si-
nirlamay: bilmiyor. Sinirlayamaz... Oysa etik, sinir demektir.
Potansiyel olarak yapilabilir olandan sakinmaktir. Aksi halde
doga tahribati, ekolojik yikim, “iklim krizi” diye bir sey olmazda.
Uretim siirecinde doganin sinirlari dikkate alinirdi. Kapitalist
bir yere bir igletme kurdugunda, yegéne kaygis1 kar1 azamilestir-
mektir. Dogal ¢evreye verilen zararlar onu ilgilendirmez. Canli
tiirlerinin, biyolojik ¢esitliligin yok olmasi; havanin, suyun, top-
ragin kirlenmesi; atmosferin 1sinmasi, dogal dengenin bozul-
mas1 onun ilgi ve kaygi alani disindadir. Fakat asil rahatsiz edici
olan, biitiin bunlarin biiyiime, kalkinma, ilerleme, modernlesme
vb. adina mesrulastirilip dayatilmasidir. Lakin simdilerde ar-
tik kopeksiz koyde degneksiz dolagsmak eskisi kadar kolay degil.
Insanlar yagam alanlarini yok edenlere, hos geldin safa geldin,
demiyorlar. Saldiriya kahramanca direniyorlar; Iskencedere va-
disine bak, anlarsin...

8. Kapitalizm emperyalizmsiz; emperyalizm savassiz;
hegemonya diismansiz yapamaz

[ste kisaca soziinii ettigimiz temel egilimlerin ve dinamikle-
rin bir sonucu olarak, artik genel bir siirdiiriilemezlik durumu,
uygarlik krizi ortaya ¢ikmis bulunuyor. Bagka tiirli soylersek
kapitalist diinya sistemi bir ¢dkiis siirecine girmis bulunuyor.
Bu, geri doniisii olmayan esigin agilmasidir. Bagka tiirli soyler-
sek yeni bir sey yapmaktan, bagka bir sey yapmaktan bagka care
yok!.. Eger icine stiriiklendigimiz ¢okiis tablosu kendiliginden
ortaya ¢ikmadiysa, birilerinin verdigi kararlarin, yaptiklar: ter-
cihlerin, uyguladiklar1 politikalarin sonucuysa, bagkalar1 da

bu durumdan zararli ¢ikan “Biiyitkk Insanlik”in, “yeryiiziiniin
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lanetlileri’nin baska bir sey yapmasina, bu diinyayi yeniden “ya-
sanabilir bir yer” haline getirmesine bir engel var mi?

Ekonomiyi toplumun hizmetine sunmak!

Ekonomi, kadim Grekge oikonomiadan tiireme; ev idaresi de-
mek. Ev de yasanilan, oturulan, ikamet edilen yer demek. Sadece
“isgal edilen” degil, ayn1 zamanda yasanabilir bir yer haline geti-
rilen yer de demek... Eger 6yleyse, ekonomi yasami ve birlikte ya-
sam1 miimkiin kilan demektir. Oysa ekonomi genellikle, maddi
ihtiyaclari karsilayan maddi seylerden ibaret sayiliyor. Oyle olun-
ca da bir hesap kitap, bir 6l¢ii sorununa indirgeniyor ve tabii so-
runun iliski boyutu yok sayiliyor, ihmal ediliyor. Bagka tiirli soy-
lersek, ekonomi sadece iiretim, tiiketim, finansman vb.den ibaret
degil. Tam tersine, bu aktiviteler, etkinlikler sayesinde ekonomi
insanlar arasinda iliskiyi saglayan bir arac: iglevi goriiyor. Toplu
yagamy, birlikte yasami miimkiin kilan bir “ara¢” iglevi goriiyor.

Ev, ayn1 zamanda mahrem olanla toplu halde, birlikte yasa-
nan ara yiizey demek. Eger ekonomi ev idaresi demekse, evde
olup bitenler deger yaratma bakimindan da son derecede 6nem-
li demektir. Kadinlarin vazgecilmez islevine gonderme yapar.
Insanlik tarihi ayni1 zamanda bir evde dogmanin ve yasamanin
da tarihidir. Hastanede dogmak durumu degistirmiyor. Evde
gerceklesen etkinlikler, burjuva iktisadinda Gayri Safi Yurtici
Hasilaya (GSYH) dahil edilmiyor. Ustelik bir de verimsiz (imp-
roductive) sayiliyor. Oysa, kelimenin Grek¢e kokenine, etimolojik
kaynagina bakilirsa oikonomia ile oikos logos arasindaki bag go-
riiniir, anlagilir hale gelir. Eger 6yleyse, ekonomi ekolojiden ba-
gimsiz degildir. Normal olarak ekonomi; ekolojinin bir ¢ocugu,
evlady; evlatlarindan biri... Bu da kiigiik evimizin korunmasi,
dogrudan Biiyiik Evin (gezegenin) korunmasindan, muhafaza-
sindan bagimsiz degil demeye gelir. Oysa, burjuva iktisad1 (eco-
nomics), egemen ekonomik anlay1s, bizi miinhasiran maddeci ve
dislayici bir tanima mahkam ediyor. Velhasil ekolojik olani disli-
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yor, yok sayiyor. Iste bu ayrimin farkinda olmak bize Biiyiik Ev'e
6zenle yaklasmanin 6nemini hatirlatiyor ve yasanabilir bir insan
toplumunun, bir uygarligin yolunu aralamay:r mimkiin kiliyor.

Bir sosyal sistemde, bir tiretim tarzinda (mode de producti-
on), uygarlikta; ekonomik, sosyal, politik, etik belirleyiciler, bile-
senler, kerteler arasinda uygun bir iliski olmasi gerekir. iliskinin
yoniiniin etikten politikaya, sosyalden (toplumdan) ekonomiye
dogru olmasi gerekir. Kapitalizmle birlikte iliskinin yoni ekono-
miden digerlerine dondiirtilmiis durumdadir. “Ekonomik belir-
leyicilik” esas. Siyasetin ve sosyal olanin ekonomiyi belirlemesi
gerekirken ekonomi her seyi belirler hale gelmis durumdadir.
Esasen bu temelli bir sapmaydi, 6kiiziin arabanin arkasina kogsul-
mastydi. Seylerin yerli yerine konabilmesi i¢in, iliskinin yoni-
niin doga-toplum-ekonomi seklini almas: gerekir.

Yukaridaki birinci gema, mevcut toplum anlayigini resmedi-
yor. Dikkat edilirse, ekolojik degisken toplumdan sonra geliyor
ki, toplum da ekonomik gereklere (piyasa yasasi, rekabet, biitce
aciklarini azaltmak, mallarin ve sermayenin hareketi vb.) tabii.
Ikincisi ise tam tersine; ekonomik gereklerin refah, esitlik, her-
kesin kamusal alanda etkili olmasi gibi, toplumsal kaygilara ve
degerlere gonderme yapiyor. Biitlin bunlar da ekolojik dengeleri
gozetmeden miimkiin degildir. Zira, ekolojik kaygilara 6zen yok-
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lugunda orta ve uzun vadede iistesinden gelinmesi zor sorunlarla
ylizlesmek kaginilmazdir.*

Eger bugiin iklim krizi diye bir sorun ortaya ¢ikmigsa ve
onunla gerektigi gibi miicadele edilemiyorsa; ekosistem aginma-
ya, yoksulluk derinlesmeye devam ediyorsa; sosyal esitsizlik almis
basini gitmisse; sagligin ve egitimin finansmani igin yeterli kay-
nak yoksa, insanlar saglik hizmetlerine ulasmakta zorlaniyorsa;
yaslilara bakacak, yardim edecek personel yetersizse; zenginligin
yaraticisi is¢i sinifina ve bir biitiin olarak emekgi siniflara bas-
ki her gecen giin artiyorsa; insanlar yedikleriyle zehirleniyorsa;
konut sorunu asgari diizeyde bile ¢oziilemiyorsa; sosyal giivenlik
sistemi alarm veriyorsa; kamu hizmetleri 6zellestirilmis, kamu
hizmeti olmaktan ¢ikmigsa; kiiltiir harcamalar: yerlerde siiri-
niiyorsa; bor¢lar 6denemez hale gelmis, bireyler, aileler, sirketler,
belediyeler, devletler bogazina kadar borca batmaigsa; insanlar her
yil doganin bir yilda {irettigi yeni kaynaktan fazlasini harciyor-
sa, dogaya bor¢luysa; siyaseti miinhasiran oligarsiler, miilk sahibi
kapitalistler belirler haldeyse; iste tiim bu sorunlarin ve daha faz-
lasinin ortaya ¢ikmasinin ortak bir nedeni var: Toplumun ekono-
mi tarafindan kolonize edilmesi, somiirgelestirilmesi...

Bu son derecede 6nemli soruna ilk dikkati ¢eken iktisatci,
antropolog Karl Polanyi idi. Karl Polanyi, 1944’ de yazdig1 Biiyiik
Doéniisiim/Cagimizin Siyasal ve Ekonomik Kokenleri® adli tinli
eserinde, toplumun ekonomi tarafindan belirlenir duruma gel-
mesinin ne tiir kotilitklere, olumsuzluklara kaynaklik ettigini;
sinirsiz dretimin, ¢ilgin rekabetin, sinirsiz kar hirsinin insan-
l1g1 nasil bir yikima siiriikledigini tam bir yetkinlikle ortaya
koymustu. Her seyin metalastirildigi, soysuzlastigi bir siste-

4 Bkz. Renaud Duterme, “Remettons I’économie  sa place”, 17 Subat 2020, https://
www.cadtm.org/Remettons-l1-economie-a-sa-placehttps://www.cadtm.org/
Remettons-l-economie-a-sa-place.

5 Karl Polanyi, Biiyiik Doniisiim Gagimizin Siyasal ve Ekonomik Kékenleri, gev.
Ayse Bugra, Istanbul: Alan Yayincilik, 1986. Ayse Bugra’nin harika evirisiyle
1986’da Tiirkgeye kazandirilan bu degerli kitap, benim i¢in bir bagucu kitabidir.
Ayse Bugra’ya minnet borcum buyuktiir.



