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Gelecegin nereye gittigi konusunda kendimizi sorgulamak
isimiz ve yasamimizin bir pargasi. Hepimiz, miimkiin olan
her yerde, bu yonde bir ¢aba gésteriyoruz. Bununla birlikte,
gelecegi 6ngdrmek zorunlu olarak ge¢misin bilgisine dayan-
mak durumundadir. Gelecekteki olaylar ge¢mis olaylarla bir
sekilde baglanti icindedir, iste bu noktada da tarihgiler dev-
reye girer. Tarihgiler, bilgilerini kazang temin etme yolunda
kullanmaz, kar pesinde kosmazlar. Gegmisin 6nemli 6gele-
rini giin ylziine ¢ikarmaya, egilimlerle problemleri ortaya
koymaya calisirlar. Dolayisiyla bizlerin, belli ¢ekincelerle de
olsa, ongoriilerde bulunmamiz, ancak bu arada kahinlerin
koti birer kopyasi durumuna ditsme tehlikesine kargi uyanik
olmamiz gerekmektedir. Gelecegi, ilkesel olarak ve pratikte,
her yoniiyle 6ngéremeyecegimizi anlamamiz gerekmektedir.
Yine de, 6ngoriilemez olaylarin tekil, 6zgiil olaylar olduguna
inaniyorum; tarihgiler agisindan asil problem, bu olaylarin
ne denli 6nemli oldugu ya da olabilecegini anlamak olsa da.
Yapilan ¢oziimlemeler bazen bu olaylarin 6nemli, bazen de
6nemsiz oldugunu gostermektedir.
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Sozgelimi, i¢inde oturup konustugumuz bu evin gelecek
hafta bastan asagi yanip yanmayacagini bilmek bir sigor-
ta sirketi icin 6nemli degildir. Biitiin sigortacilarin, islerini
karli bir bicimde yiirtitmeleri icin bilmeleri gereken sey, ko-
nut yanginlarina iligkin genel bir olasiliktir. Ote yandan, bu
evin sahibi olarak, onun 6niimiizdeki birka¢ giin icerisinde
yanip yanmayacagini bilmek, agiktir ki, benim agimdan ¢ok
daha 6nemlidir. Keza, eger yirmi geng kadinla yirmi geng
erkek yazin birlikte kamp yapiyorlarsa, aralarinda iliskile-
rin baglamasi olasilig1 yiiksek olacaktir. Bu gengler agisindan
onemli olan sey kimin kiminle ¢ikacagini bilmektir. Fakat
tarihgi ya da sosyal bilimci agisindan tamamen gegersiz bir
durumdur bu. Onemli olan, bir olayin gerceklesme olasili-
gidir. Tarihgi, 6ngoriilerde bulunmay: kendine amag olarak
aldiginda, olaylar ona bazen 6nemli bazen 6nemsiz gelir.
Bunlar tahmin ytriitmeyi kisitlar.

Dolayisiyla, bizim bu séyleside yapabilecegimiz sey, giinii-
miizde goriindiikleri haliyle problemleri tartismak ve bazi ola-
siliklar ortaya koymaktir. Bunlar kimileyin olduk¢a yiiksek
olasiliklar olarak karsimiza ¢ikar, kimileyin hi¢ 6ngoriilemez
olaylardan 6tiirti rahatlikla bir tarafa atilabilir. Belgrad’daki
Cin Biyiikelgiliginin bombalanmasi olayini alin mesela; ne
bakimdan 6nemli oldugunu heniiz bilmesek de tarihsel olarak
bunun 6nemli bir olay oldugu besbellidir, ancak yine besbelli
olan sey, bu olayin hi¢ de dyle 6ngoriilemez olmadigidir.

Yirminci yiizyili 1914’tin sonunda patlak veren Birinci
Diinya Savast’yla baslayip 1991'de Sovyetler Birligi'nin ¢okii-
siiyle sona eren “Kisa Yiizy1l” olarak tanimlamanizla bilini-
yorsunuz. Bu donemlendirmeniz dogruysa on yildan beridir
yeni bir yiizyilda yasiyoruz demektir. Bu yeni yiizyilin niteli-
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gini ana ¢izgileriyle ortaya koymak igin yeterince malzemeye
sahip miyiz? Bu yeni ¢agin belirgin ozellikleri 6teden beri tes-
pit edilebilir nitelikte midir, yoksa hala belirsiz sonuglariyla
bir gecis evresinde miyiz?

1991’i Kisa Yiizyil'in sonu olarak saptamakla bir tercihte
bulundum (baslangi¢ tarihi olarak 1914’ti almak bir bakima
daha kolaydi), fakat kitabimi 1994’te yazarken eldeki biricik
secenek bu degildi. 1991 tarihini uygunluk agisindan se¢tim.
Kesin tarihler her zaman tarihsel, didaktik ya da jurnalis-
tik uygunluk meselesidir. Kosova’daki savasi alin mesela.
Savasin baslangi¢ tarihi olarak NATO’nun bombalamaya
basladig1 geceyi belirlemek elbette miimkiin, ne ki Kosova
krizinin ¢ok gerilere uzandigin: biliyoruz. 1992’de krizin
giderek ciddilesecegini ve Birlesik Devletler’in ¢ikarlarini
etkileyecegini biliyorduk. Washington Yugoslavya'ya resmi
nota verdi ve kendi ¢ikarlarini kollayacaginin daha net gos-
tergesi olarak, Makedonya’ya asker gonderdi. Daha sonra her
sey Bosna krizinin golgesinde kaldi. Fakat, bir kez daha, bu
krizin sona ermesiyle birlikte, savasin baslangi¢ tarihini Sirp
“etnik temizlik” hareketinin baglamasi ve Kosova Kurtulus
Ordusu'nun silahli isyaninin patlak verisiyle sabitleyebildik.

Bir bagka deyisle, belli bir tarih belirlemek bir gelenektir
ve bu, tarihgilerin ugrunda miicadele etmeye hazir oldukla-
r1 bir sey degildir. Kisa Yiizyil'in bitisinin sadece bir tek agik
gostergesi vardir: 1973’ten sonra diinya ekonomisinin yeni bir
evreye girdigini biliyoruz. Kondratieff’in uzun dalga kura-
mina inanacak olursaniz, ki ben hél4 inaniyorum, bu dénem
1990’larda sona ermeye mahkimdu, fakat bunun kesin olarak
hangi tarihte gerceklestigi o kadar da agik olmayan bir hu-
sustu. Doksanlarin basinda Sovyetler Birliginin ¢okiisiiniin
-bu olay ciddi bir krizle, Batil1 {ilke ekonomilerinin yasadig:
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¢okiintiiyle cakigmaktaydi- bir ¢ag doniimiiniin makul ta-
rihini olusturdugunu diisiindiim. Ne ki, a¢ikgasi, 1997-1998
ekonomik krizi de yiizyilin sonuna isaret eden gelisme olarak
goriilebilirdi. Bir donemin sona erdigini bilmek, ancak, o d6-
nemin bitiginin tizerinden epey bir siire ge¢tiginde miimkiin
olmaktadir.

Ornegin, 1945 ile 1970’lerin ilk yillar1 arasinda diinya eko-
nomisinin gorece kiigitk dalgalanmalar yasadig1 soylenebilir;
fakat 1973’ten bu yana kendimizi yeniden olduke¢a giiglii sar-
sintilarin gergeklestigi bir donemde bulduk: 1980-1982, 1990-
1991 ve 1997-1998 krizleri. Gelecekte de benzer bir trendin
bizi bekledigini sdyleyebiliriz, bu durum bir ¢agdan digerine
gecisin tam olarak hangi tarihte gerceklestigini belirlemeyi
giiclestirmektedir. Sovyetler Birliginin ¢okiisiiniin ¢ok ciddi
ve kalic1 sonuglar dogurdugu da agik bir bigimde ortaya ¢ik-
mustir. Bu ¢okiisiin ¢ok 6nemli bir problem yaratacagina inan-
mis ve bunu yazmistim, fakat gérityorum ki, ben de bu olayin
agirhiging yeterince degerlendirememisim. Agsiriliklar Cagrni
bugilin yeniden yazacak olsam, kapitalist ekonominin yakin
gelecekte tiim diinyada ani bir genisleme yasayacagi yoniin-
de bir tahminde bulunmadan 6nce daha bir ihtiyatli olurum.
Sovyetler Birliginin ¢okiisiiniin bir sonucu olarak bu tiir bir
gelismenin ger¢eklesmesi, kitabimda tahmin ettigimden daha
uzun bir siireye yayilabilir. Tim bunlar, bizim o “kisa” yir-
minci yiizyildan ¢ikip ¢ikmadigimizi bilmemizi epey giigles-
tirmektedir.

Buna ragmen, oniimiizdeki yeni ¢agin neye benzeyecegi
hakkinda sanirim bir seyler biliyoruz, ¢iinkii onun politik ve
ekonomik 6zellikleri epeydir gézler dniinde. Pek ¢ok bakim-
dan zaten yeni yiizyilda yasamakta oldugumuzu hig tereddiit-
stiz ileri stirebiliriz. Uluslararas: politika ve ideolojiler a¢isin-
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dan bakildiginda, Avrupa’nin dogusundaki komiinist rejim-
lerin ¢6ziilmesinin tam anlamiyla tarihsel bir kopus yarattig:
ve giliniimiiz diinyasini bu olaylarin dogurdugu sonuglarin
giidiimledigi acike¢a goriiliir. Dolayisiyla bu yeni ¢ag hakkinda
bir seyler séylemeyi deneyebiliriz.

Tarihe duyulan bu inang, gelecegi ge¢mise dayanarak oku-
yabilme tutkusu nereden kaynaklaniyor?

Tarihe yonelmeme, dncelikle, Karl Marx’1 okumam neden
oldu. Yani, diinyada ne olup bittigini onsuz anlayamayacagi-
miz bir aragtir tarih ve bu farkindaligi bana Marx kazandir-
mistir. Marx’in, tarihin ancak bir biitiin olarak alindiginda
¢oziimlenebilecegi yolundaki goriisiinii benimsiyorum; ve ta-
rihin —yasalar1 demeyecegim, ¢iinkii eski tarz bir pozitivizme
diismek olur bu- bir yapis:t ve bir ériintiisii vardir, bunlar da
insan toplumunun uzun bir zaman dilimi boyunca ge¢irdigi
evrimin hikayesidir.

Gengligimde 6gretmenlerimizin bu tir bir tarihle il-
gilenmediklerini soylemek durumundayim. Fakat ben ta-
rih 6grenimi gérmeye basladim, bu disiplinde basarili ol-
dugumu kanitladim ve boylelikle ona dort elle sarildim.
Sosyoloji ya da antropoloji de okuyabilirdim, zira bu disip-
linler de toplumlarin gecirdigi evrimle ayni derecede ilin-
tilidirler. Michael Postan’dan ¢ok sey o6grendigimi diisii-
niiyorum; Dogu Avrupa’dan gog etmis olan Postan benim
Cambridge’deki 6gretmenimdi, Kita Avrupa’sinda siiregiden
tartigmalar hakkinda ve Avrupa yazini hakkinda bir sey-
ler bilen tek kisi oydu; Marx, Rus sosyologlari ve tarihgileri
gibi insanlarin 6gretilerinin farkindaydi. Bir Rus go¢me-
ni olmasindan dolay1 elbette ki atesli bir anti-komiinistti.
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Fakat konusuna hakimdi. Ikinci Diinya Savagrni izleyen on
yilda bizim kusak, kendi tarihini, tarih¢i dostlar ve Biyiik
Britanya Komiinist Partisi iiyelerince diizenli olarak veri-
len seminerlerde 6grendi. Komiinist Tarih¢iler Grubu diye
adlandirilan ve aralarinda Christopher Hill, Maurice Dobb,
E. P. Thompson, Ortagag uzmani Rodney Hilton ve benim
yer aldigimiz gruptu bu. Savastan sonra, gogu Fransiz olmak
tizere, diger tilke tarihgileriyle bir tartigma yasandi. Annales
Okulu’na bityiik sempati duyuyordum, fakat onlardan bir
noktada ayr1 diistiniiyordum. Onlar kalic1 yapilar igerisinde
asla degismeyen bir tarihe inaniyorlardi, bense tarihin degis-
tigine inaniyordum.

Marx’a olan borcunuzu her firsatta dile getiriyorsunuz.
Marksist yorum son kertede nelerden olusmaktadir?

Marksist bir yorum, her seyden once, tarihin belli bir
asamasinin kalic1 olmadiginin bilinciyle, insan toplumunun
basarili bir yap1 oldugunu, ¢iinkii degisme yetenegine sahip
oldugunu ve dolayisiyla simdiki zamanin tarihin varis nok-
tast olmadigini éne siirer. Ikincisi, kisi, modus operandiyi,
yani belli bir toplumsal sistemin isleme bicimini ve bu sis-
temin degisim giiglerini firetmede nigin basarili ya da basa-
risiz oldugunu inceleyebilir. Ornegin, Cin ekonomisini yiiz-
yillar1 kapsayan bir zaman diliminde ¢6ziimlemek i¢in bu
tilkede degisimi neyin engelledigini anlamak zorundasiniz;
¢linki bu, ekonomik ve teknolojik ilerlemenin pek ¢ok 6ge-
sine ragmen, Cin toplumunu istikrarsizliktan ¢ok istikrara
kavusturan etmen olmustur. Fakat Batr’'da, problem tam da
bunun ziddini anlama meselesidir. Iste bu nedenden dolay1
benim ilgimi ¢eken tarih analitik tarihtir; yani, olan biteni
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anlatmaktan ziyade ¢6ziimlemeye kalkisan tarih. Bunu de-
mekle, diinyanin nigin belli bir tarzda gelisme gosterdigini
tam olarak anlamak i¢in bu tarihin kullanilabilecegini kas-
tetmiyorum; fakat o, toplum icerisinde cesitli 6gelerin nasil
bir araya gelip tarihsel bir dinamik yarattigini ya da boyle bir
dinamigi olusturmada nigin basarisiz kaldigini bizlere anla-
tabilen bir tarihtir.
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