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105

Bizim kugagin dmriiniin 6nemli bir béliimii emperyalizme ve
fasizme karsi miicadeleyle gecti. Yarim asir sonra boyle bir kitap
yazmami ge¢ kalmis bir adim sayanlar ¢ikabilir. Ben 6yle diigtin-
mityorum. 21. yiizyilda kilik degistiren, iktidardakilerden baska,
her birkag ayda bir tilkede se¢im kazanip koalisyon hiikiimetleri
kurarak yiginak yapan, merkezi siyasetteki yerini ve kitle tabanini
gittik¢e genisleten fasizm, gliniimiizde ¢ok daha giincel, ¢ok daha
acil ve ¢ok daha ciddi bir tehlike.

1968 sonrasinda gerek teorik sigligimizdan gerekse kaynak
sikintist ¢ektigimizden yoniimiizii elde olanlarla bulmaya cali-
sirdik. Bugiinse sikinti tersinden yasaniyor; kaynak bol ama kafa
karistirani da bol. Fagizm tizerine her biri bir teori demek olan ki-
taplar o kadar ¢ogald1 ki, dogrular: yakalamak i¢in yiizy1l geriden
iz kovalayarak bugiine gelmek gerekiyor.

12 Mart ve 12 Eylill darbecilerinin saldirilarina maruz kaldigi-
mizda fagizm hakkinda bugtinkii kadar bilgi sahibi degildik belki,
ama Oniimiizde kendimize 6rnek aldigimiz Bulgaristan Komii-
nist Partisi’nin ve uluslararas: komiinist hareketin 6nderlerinden
Georgi Dimitrov gibi ger¢ek bir kahraman vardi. Fagizmi ondan
ogrendik. Fasizme karsi miicadele etmeyi, eline diistiigimiizde
teslim olmamayi, ser verip sir vermemeyi, sikiydnetim mahke-
melerinde dik durmayi, kendimizi degil davayr savunmay1 da
ondan 6grendik. Gestaponun iskencelerine bas egmemesi kadar
mahkemedeki olaganiistii cesaret ve {istiin zeka drnegi savunmasi
da tarihsel 6nemdeydi. En zor imtihan anlarinda ne yapmamiz
gerektigini kulaklarimiza fisildayiverirdi Leipzig kahramani.
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Ne yazik ki, giinimiizde Dimitrov’u, o dénemdeki ezbercili-
gimizin, hamligimizin, alintilar iizerinden polemik yapma alis-
kanligimizin sorumlusu ilan eden, fasizm tizerine yazdiklarina
entelektiiel bir burun kivirmayla hurda muamelesi yapan veya
suskunlukla gegistiren genisce bir kesim var. Boyleleri “teori’lerin
saglamasini pratik sonuglariyla, daha somut bir deyisle, o zaman-
ki antifagist miicadeleyle bugiinkiinii kiyaslayarak yaparlarsa
daha isabetli davranmis olacaklardir.

% %

Hala ¢ok iyi bilindigi sanilan ama en az bilinen olgulardan biri
fasizmdir. Eger “Fagizm nedir?” diye bir sorusturma yapacak olsaniz
her kafadan bir ses ¢iktigini, korlerin fil tarifindeki gibi biri digerine
uymayan cevaplar verildigini goriirsiintiz. Kaba biling; bilimsel bir
tanim ve analizden ziyade, gelisigiizel deginiler, semboller ve kirik
dokiik fikirler tizerinden akil ytiriitiir. Hegel, “taninan, taniman oldu-
gu icin bilinen degildir™ derken, bunu kastediyor olmaldir.

Fasizm “altin ¢ag”mn1 iki diinya savasi arasinda yagad1. Tarihsel
fasizmin tiim varyantlarini teorik olarak analiz eden Komintern
partilerinin ileri gelenleri, en 6nemli eserlerini bu dénemde yazd-
lar. Teoriyi gelistirenlerle teorinin kavgasini verenlerin ayni kisiler
olmas, Oncii calismalari 6zellikle degerli kiliyordu. Marksist fasizm
tahlili diinya solunda hegemonik kargilik bulduysa bu sayede buldu.

1990’lardan sonra Marksizm ve devrimci hareket zayiflayinca,
tetikte bekleyen hasimlar1 harekete gegmekte gecikmedi; Batilt
akademisyenlerden bazilar1 Marksist fagizm teorisine karg: sis-
tematik bir elestiri kampanyas: baglatti. Amaglariin “genel bir
fasizm teorisi” gelistirerek “sinif kuraminin dstiinligiine son
vermek ve Marksist fagizm teorisinin “hegemonyasindan uzak-
lagsmak” oldugunu saklamadilar, bunu agikga ilan ettiler.> Bugiin

1 Hegel, Tinin Gériingiibilimi, Istanbul: Idea Yayinevi, 2004, s. 38.

2 Constantin lordachi, Karsilastirmal Fagizm Galismalart, Istanbul: Iletisim Yayinla-
r1, 2015, s. 13, 34.
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sosyalist soldan bazilarinin olumladig bir¢ok fasizm uzmani aka-
demisyen, bu kampanyaya omuz verenler arasinda yer aliyor. Sol-
dan neo/post-Marksistler de koroya katilinca (ki bunlar o zamana
kadar az nefes titkketmemislerdi), sonunda maksat hasil oldu ve
hegemonya sagli sollu liberallere gecti.

Marksist “sinif kurami”na karsi ¢ikanlarin hacimli ¢aligma-
larinin sadece diinyada degil, Tiirkiyede de okunup tartisildi-
gin1 inkar etmiyorum. Bunlarin, yeni ¢ikarimlara imkan tani-
yan, meselenin golgede kalan yonlerini anlamamizi saglayan
bol ampirik malzemenin yani sira, yer yer {izerinde durmaya
deger saptamalar icerdikleri dogrudur. Kars: ¢ikilmasi gereken,
bazilarinin tarihsel materyalist fagsizm analizine alternatif ola-
rak ortaya atilmasi, Georgi Dimitrov’un, U. Eco veya R. Grif-
fin gibi liberallerin arkasina itilmesidir. Dahasi bunlarin eski ve
yeni fagizmi ¢ogu kez eksik ve yanlis yorumladiklarinin, fasizme
kars1 miicadeleyi zaafa ugratacak tanimlar ve hedef sasirtici tez-
ler ortaya attiklarinin gérmezden gelinmesidir. Hal boyleyken,
her birinden 6vgiiyle s6z eden birgok Marksist ve ilerici aydina
rastliyoruz. 1920’lerden giiniimiize kadar Marksizm-Leniniz-
min teorik hazinesinde onca zengin kaynak varken, rehberin
liberal-akademik fasizm teorilerinde aranmasi, diinya solunun
eski mevzilerini ve konumunu kaybetmesinden ileri gelen bir
gerilemenin ifadesidir.

% %%

Elinizdeki ¢aligmada, fagizmin arka plani, ideolojik kokenleri,
dogusu ve gelisme asamalari; her asamadaki 6rgiitlenme, siyaset
ve iktidar etme tarzlari; tanim(lar)i, olusturucu 6geleri, ayirt edici
ozellikleri; giiniimiizde aldig: sekil de dahil olmak tizere, bugiin
inceleme ve tartisma konusu olan hemen hemen biitiin sorunlar
ele alintyor. Dogmatizme ve tekrarciliga diismeden, Marksist ge-
lenege bagli kalarak ama gecmisin agirlig: altinda ezilmeden ve
yapilan hatalar1 atlamadan, fagizmin kimler tarafindan ve nasil
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carpitilip reformizme kapi aralandigini gostererek bir¢ok soruna
elimden geldigince cevap bulmaya calistim.

Temennim, ‘68 ve ‘78 sonrast devrimci kugaklarin, bizim ka-
tetmek zorunda kaldigimiz uzun, dolambagl ve yanilsamalarla
dolu yollardan ge¢mek zorunda kalmamalaridir. Kitabin taslagini
yazmaya ilk basladigimda adin1 Fasizmi Okuma Kilavuzu koyma-
y1 diisiinmemin nedeni buydu. Bu konuda bir faydam olursa, ken-
dimi amacima ulagmis sayarim.

Fasizmin gelecegi, tarihsel gegmisinde ve giiniimiizde biiriin-
diigt bigimlerde saklidir. Olasi gelismeleri 6ngérebilmek, hatalar-
dan ders ¢ikarmak ve fasizme kars1 antikapitalist zeminde etkili
miicadele yontemleri gelistirebilmek i¢in bunlar1 irdelemeye ihti-
yacimiz var. Tabii ki ge¢miste edinilmis teorik ve pratik kazanim-
lar1 entelektiiel bilgi biriktirmek icin degil, diyalektik materyalist
yontemi, i¢cinde yagadigimiz kosullarin analizine nasil uygulaya-
cagimizi 6grenmek icin kullanmak sartiyla. Zira fagizmin eskiyi
tekrar etmeyip, 6ztinti koruyarak kendini yeni kogullara uyarla-
masinin sifresi ancak bu yolla ¢oziilebilir.

Yeni yiizyilda fasizmin diinya gapinda geri doniisi ve tilkemiz-
de Demokles’in kilic1 gibi tepemizde sallanip durusu, meseleyi
teorik olmaktan ¢ikararak pratik siyasi durug sorunu haline ge-
tirmistir. Oyleyse fagizm iizerine kitap yazmaya akademik bir ilgi
konusu veya zihinsel bir jimnastik diye degil, en tehlikeli diigmani
tanima, ideolojik ve siyasi ozelliklerini, gii¢lii ve zayif yanlarini
bilme ¢abasi olarak bakilmalidir.

% % %

Bu ¢aligmanin ilk taslag: sirasinda uyarilariyla katkida bulu-
nan Teori ve Politika Genel Yayin Yonetmeni Metin Kayaoglu'na,
olumlu referans: dolayisiyla Prof. Dr. Cem Erogul Hocaya, ya-
yinlanmasini saglayan Yordam Kitap Yayin Yonetmeni Hayri
Erdogana ve bu kitabin okuyucuya ulagsmasinda emegi gecen ya-
yinevi ¢alisanlarina tesekkiir ederim.
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FASIZMIN ARKA PLANI
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Emperyalizme Dogru

Fagizm, mitolojide Athenanin, Zeus'un basindan bir yetiskin
olarak firlamasi misali birdenbire ortaya ¢ikmadi. 20. ytizyila dog-
ru ona ortam hazirlayan birtakim ekonomik, siyasi, askeri, ideo-
lojik tekamiiller sonucunda dogdu. Emperyalist asamaya gecisi ve
bu siiregte uluslararasi iliskilerde meydana gelen dontistimleri an-
lamadan fasizmin kuvveden fiile ¢ikmasini agiklayamayiz. Zira,
bu siireglerin her birinin ge¢mise uzanan bir hikayesi, bir tarihsel
arka plani var. Fagizmin herhangi bir asamada degil, genel buna-
Iim donemine girmis emperyalizmin 6z ¢ocugu olarak diinyaya
gelmesi tesadiif degildir. Uremek i¢in uygun sosyoekonomik te-
meli ve ortamy, 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde ve sonrasinda buldugu,
tizerinde mutabik kalinan bir husustur.

Fagizmi anlamak i¢in hem siyaset sahnesine ¢ikisi ile egemen
sermayenin yeni orgiitlenme ve siyaset tarzi hem de kapitalizmin
yeni asamasinda i¢ celiskilerinin siddetlenmesi ile 1917 Ekim
Devrimi arasindaki baglantilar: kavramak gerekir.

Emperyalizm de kapitalizmdir; ama yeni ve daha iist bir asa-
maya ge¢mis, eski ve yeni, i¢ ve dis geliskileri son derece siddet-
lenmis kapitalizmdir. Sanayi kapitalizminden tekelci kapitalizme
gecisle birlikte, diinya ekonomisinin olusturucu égeleri, egemen
siyasetin egilimleri ve kapitalist toplumun siniflar1 arasindaki ilig-
kilerin bi¢cimi radikal 6l¢iide degismistir. Lenin, 1916 yilinda yaz-
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dig1 Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamast adli kitabinda
ve bagka yazilarinda, tekelin emperyalizmin ekonomik 6zii ve
“her seyin ¢ekirdegi” oldugunu kanitlariyla birlikte ortaya koydu.

Emperyalizme gecis ekonomik déniistimlerle sinirli degildi;
siyasi, askeri, ideolojik degisikliklerle birlikte, karsilikli etkilesim
igerisinde gerceklesti. Ekonomideki tekellesmenin devletin rolii-
ni artirmasi ve bunun siyasi tistyapiya demokrasinin inkéar: ve
“her alanda gericilik” olarak yansimas 6zellikle 6nemlidir. Lenin
bundan “siyasal demokrasi serbest rekabete, siyasal gericilik ise
tekellere tekabiil eder” diye bahseder. Komiinizm ve ayni zaman-
da liberalizm karsit1 olan ve burjuva demokrasisine son vererek
yerine totaliter bir devlet kuran fasizm, emperyalist gericiligin en
asir1 bicimidir. Gericilik egiliminin her halitkarda boyle cisimles-
mesi bir zorunluluk degildir elbette; ama bu potansiyeli icinde
tasir ve kosullarini buldugu yerde iktidara tirmanuir.

Kapitalist tilkeler 1873 krizinden sonra sert bir inisle 1895
kadar siirecek agir bir depresyona girdiler. Kiiresel kriz maddi
altyapida birtakim gelismelere, teknolojik yenilesmelere, devlet
ve siyaset iliskilerinde yeni diizenlemelere dayanilarak agilmaya
¢aligildi. Bunlar olup biterken bir yandan da tekellesmekte olan
sermaye ile is¢i sinifi arasindaki geliski derinlesip keskinlesiyor-
du. Krizin sonsuza dek siiriip gitmeyecegi Karl Marx’tan beri
bilinen bir seydi: “Kapitalizm biiylik depresyondan baskalagmis
olarak ¢ikt1. On yil sonra onun aldig1 bi¢imi Rudolf Hilferding
kesfedecektir: ‘Orgiitlenmis kapitalizim’... Yani hem sermaye hem
de isgiicii 6rglitlenmektedir”!

Sermayenin yeni orglitlenmesinin merkezinde, eski donem-
den farkli olarak, azami kar pesinde kosan, bunun i¢in her seyi
yapmaya hazir tekeller (karteller, trostler) bulunuyordu. Zit kut-
bundaki is¢i sinifi hareketindeyse, ¢ogu kendiliginden meydana
gelen hak miicadelelerinin yerini, “sendika ve sosyal demokrat

1 G. Fiilberth, Kapitalizmin Kisa Tarihi, Istanbul: Yordam Kitap, 2010, 5. 177.



Fasizmin Arka Plani ‘ 17

partilerden olugan saglam yapili igci 6rgiitlenmeleri almigt1”? In-
giltere, ABD, Fransa gibi ileri ya da orta diizeyde gelismis tilkeler-
de isci sinifi hareketi gelisiyor, II. Enternasyonal partilerinde go-
rildiigi iizere Almanya, Fransa, Rusya ve benzerlerinde devrim-
ci ve reformist akimlar ayrisma yasiyorlardi. Devrimci hareket,
emperyalist asamanin esiginde “ne yapmalr”y1 tartistyor, “devrim
mi, reform mu” sorusuna cevap ariyor ve bu tartismalar ¢erceve-
sinde yeniden saflagiyordu. Almanyada Bismarck, gelismesinden
trktiigii devrimci sol hareketi, 1878-1880 arasinda, antikomiinist
bir yasayla yasakladi; ama diizen agisindan risk olusturmasinlar,
devrime yonelmesinler diye 6nlem almayi, sigorta yasalar1 (sag-
lik, kaza, yashlik ve engellilik) tiirii reformlarla is¢i hareketinin
ontint kesmeye ¢aligmayi da ihmal etmedi. Buna ragmen devrim-
ci sol hareketin hem parlamentoda hem de sendikalarda giictinii
gostermesini onleyemedi. Nitekim Bismarckin korkusu diinya
savas1 biterken gercek olacak; siireg, devrim-karsidevrim diyalek-
tigi yoniinde ilerleyecektir. Boylece Engels’in, Marx'in Fransada
Simif Miicadeleleri adli yapitina yazdigi 1895 tarihli onsozde,
“Eger bu boyle giderse... iilkenin i¢inde belirleyici bir etkinligi
olan, biitiin 6teki giiglerin, ister istemez karsisinda egilmek zo-
runda olacag bir gii¢c oluncaya kadar biiyiiriiz” kehaneti bityiik
olgiide gerceklesmis olacakt1.’

Fagizm ve ayn1 zamanda bir politika olarak emperyalizm farkl
konjonktiirlerde gelisti; ama ikisinin de kiiresel krize karg1 (1873-
1885, 1929-1931) dizeltici ¢areler olmak gibi ortak bir yanlari
vardi. Biiylik depresyonda yatirim riskleri nedeniyle biriken ser-
maye fazlasi, i¢ pazardaki doymusluk nedeniyle {ilke i¢inde yati-
rima ¢evrilemiyordu. Ulus-devlet merkezli bir imparatorluga do-

2 Age,s. 180.

3 F Engels'in Fransada Simif Miicadelelerine yazdig1 “Giris’, Karl Marx, Ankara: Sol
Yayinlari, 1988, s. 29.
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niisen Ingiltere;* Hindi-Cine ve Afrika’ya acilan Fransa; arka bah-
cesi Latin Amerikada ek bir “imparatorluk” kuran ABD gibi tilke-
ler, denizagiri tilkelere biiyiik ¢capta sermaye ve tahvil ihra¢ ederek
bu sorunlarini daha kolay ¢6zmiislerdi. Sémiirgecilik kervanina
1884’ten sonra katilan Almanya, disinin kovugunu doldurmasa
da Giineybati ve Dogu Afrikada baz: tilkeleri ve Giiney Pasifik’te-
ki birkag aday1 hakimiyeti altina alabilmisti.’ Italya, Birinci Diin-
ya Savasrnda Miittefiklerin safinda olmasina ragmen, biiyiik giig
olmasini engellemek i¢in Saint-Germain Antlasmasrnda aldatil-
digini iddia ediyordu. Gergekten de dyleydi; Afrikadaki yayilma
cabalarina Britanya ve Fransa tag koymustu.® Somiirge rekabeti
20. yuzyila dogru gittikge kizisiyordu. Bu nedenledir ki, “1882
yilinda Almanya, Avusturya-Macaristan ve Italya tiglii bir ittifak
kurmuslard1”” Japonya'nin da i¢inde oldugu gecikmis emperya-
listler gozlerini Dogu Avrupaya, Ortadogu’ya, Afrika kiyilarina
ve Asyaya dikmislerdi. Buna gore, Mihver Devletleri blokunun*
embriyon olarak daha Birinci Diinya Savasi 6ncesinde sekillen-
meye basladigini sdylemek miimkiindiir.

Ote yandan, emperyalizm éncesinde egemen siyasetin dogrul-
tusunu belirleyen, esitlik ve 6zgiirliik fikrine dayanan parlamen-
ter demokrasiye tekabiil eden liberalizmdi. Liberalizmin siyasete

4 “Biyiik Britanyanin 18. ve 19. Yiizyillarda Avrupa kitasina karsi savundugu temel
kural, onun igin tehlikeli olma potansiyel tagiyan bolgelerde bagka higbir biiyiik
giiciin var olamayacagi idi” (G. Fiilberth, Incelemeler, Istanbul: Yazilama Yayinevi,
2017, s. 35)

Filberth, Kapitalizmin Kisa Tarihi, s. 188.
Age., s. 188.
Age.,s. 191.

Mihver Devletleri, II. Diinya Savag'nda Miittefik Devletler bloguna kars: temel
olarak Almanya, italya ve Japonyanin, bunun diginda Macaristan, Romanya, Bul-
garistan, Finlandiya, Bagimsiz Hirvatistan Devleti, Vichy Fransasi, Arnavutluk,
Habesistan, Mangukuo, Tayland, Birmanya ve Irak’in olusturdugu blok. Ayrica fran
Sahi Riza Pehlevi Almanyadan yana tavir almis, Ispanya ise Mihver giiglerin bir ta-
raftar1 olarak kalmigtir. Bu ittifaki tanimlamak i¢in “eksen” anlamina gelen mihver
sozcigind ilk kullanan fagist Macar lider Gyula Gombés'tiir. 1936da ise Benito
Mussolini tarafindan ilk kez resmen kullanilmigtir. —ed.

LN B ]
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damgasini vurdugu dénemde ekonomi hizla bityliyordu. Fakat
1870’lerden sonra, sinif gikarlari nedeniyle rota degistiren bur-
juvazi; Ingiltere, Fransa, Almanya, Italya, Ispanya gibi iilkelerde
sinif miicadelesinin sert kayaliklaria carptikga politik liberaliz-
mi terk etti.

Paralel yonde degisen diger bir olgu da milliyetgilikti. Emper-
yalizme gegis siirecinde burjuvazi, milliyetciligi de donistiirdd.
Monarsiye kars1 yiikselen burjuvazinin ideolojisi olarak ortaya
¢ikan milliyetciligin 18. ve 19. yiizyillardaki esas meselesi, feoda-
lizmden devraldig: kiigitk devletgikleri bir araya getirerek kendi
i¢ pazarini yaratmak ve 6teki uluslarin rekabetinden korumakt.
Burjuva milliyetgileri, prenslerin egemenligindeki bu devletgik-
lerin daginikligina karg: ulusun birligi; yani i¢ pazarin saglama
alinmasi i¢in miicadele ederken, sinif ¢ikarlar1 geregi burjuva 6z-
gtrliikleri savunuyor ve bunlari nispeten genisletmeye ¢alisiyor-
lardi. Caligma saatlerinin diistirtilmesi, ticretlerin yiikseltilmesi
ve diger bazi haklar gibi isci sinifi lehine ¢ikarilan birtakim yasa-
lar ulusun ug kutuplar: arasindaki baglar gii¢lendiriyordu. Ulusal
entegrasyon Ingiltere, Fransa gibi iilkelerde daha erken, Italya ve
Almanyadaysa 1870’ler gibi ge¢ bir donemde saglandi.

Emperyalist asamaya gegildiginde burjuvazinin 6ncelikli
sorunu, artik i¢ pazari saglama almak degil, dis pazarlara agil-
mak, genislemek ve bagka uluslar tizerinde egemenlik kurmakty;
Birinci Diinya Savag1 da zaten bu ylizden ¢ikacakti. Gelgelelim,
Almanya, Italya ve Japonya i¢ birliklerini saglamaya caligirken
ulusal devletlerini ok dnceleri kuran Fransizlarin ve Ingilizlerin
gerisinde kalmiglardi. O yilizden bu iilkelerde milliyetcilik, yalniz
emperyalist igerikle dolmakla kalmayacak, daha agresif bir karak-
ter kazanacak; kendi ulusunun diger uluslar tizerindeki egemenli-
gini yan desteklerle hakli ¢ikaran (ileride ele alacagimiz icerikte)
bir ideolojiye dontisecekti. Artik yeni burjuvazinin milliyetciligi
eskiden oldugu gibi alttan gelen basinca uyarak demokratik hak-
lar1 benimsemeyi degil, daraltmay1 gerektiriyor; ulusun ¢ikarlari
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adina, fedakarlik ve irade isteyen, gozle goriiliir antidemokratik
bir icerik kazaniyordu.

Emperyalist asamada, ileri kapitalist iilkelerin hepsinde izlene-
bildigi tizere, tekelci burjuvazinin biitiin siyasal akim ve kurumla-
rinda eski dénemlere kiyasla, artan bir gericilik géze ¢arpiyordu.
Meseleye sinif gozliigiiyle bakmadigr bilinen R. Paxton bile bu-
nun farkindadir: “Su ana kadar bildigimiz fasizmler, tirkmiis eski
liberalizmin, firsat¢i teknokratlarin ve eski muhafazakarlarin yar-
dimiyla basa gegmis ve iktidarlarini onlarla kurduklar: ¢arpik ilis-
ki icinde siirdiirmiiglerdir”® Gergekten de ileri kapitalist tilkelerde
aristokrasiden burjuva siyasetine dogru evrilen muhafazakar ve
milliyet¢i akimlar, gegirdikleri doniisiime bagli olarak giderek ko-
yulasan sagc1 bir karakter kazaniyorlardi. Sairin, “Biitiin renkler
ayn1 hizla kirleniyordu, birinciligi beyaza verdiler” dizesindeki
gibi, rovansist devletler kargisinda “liberal emperyalizm” goriin-
tiisii veren Ingiltere, Fransa ve ABD de daha az saldirgan veya
uslu davraniyor degildi. Higbirinin rakibinden geri kalmaya ni-
yeti yoktu. Hep birlikte vatanseverlik maskesi altinda somiirge
pesinde kosuyorlardu.

Somiirgelerini ve sinirlarini genisletme arzusuyla yanip tu-
tusan Italyan milliyetciligi, ulusun giiciinii ve tarihten gelen
Gstiinliglinii ortaya koymak icin sabirsizlaniyordu. Mussoli-
ni partisini kurarken, yalniz agagidaki “kii¢iitk adam’larin savas
ertesi huzursuzluguna dayanmayacak, ayni zamanda oénceden
kotarilmis milliyet¢i-muhafazakar mirasa da konacak ve Italyan
Imparatorlugu’nun yeniden yaratilmasi vaadiyle ¢iktig1 siyaset
sahnesinde ummadig1 bir basar1 saglayacakti. 1914 6ncesinde
savag ¢igirtkani Italyan milliyetcileri yayin organlarinda “otori-

»

te,

M«

hiyerarsi”, “ulusal disiplin” ¢agrisi yapiyor, sonradan fasist-
lerin sahiplenecekleri liberalizm ve sosyalizm karsit1 sloganlar
atiyorlardi. G. D’Annunzio, Roma Yiiriiylisi'nden bir ay once

8 R.O. Paxton, Fasizmin Anatomisi, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2014, s. 49.
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(1919-1920), milliyetci gevrelerle birlikte, Adriyatik kiyisindaki
Fiume’ye, cogu ordudan ayrilma 8 bin lejyonerle sefer diizenleye-
cek kadar gemi aziya almist1.’

Muhafazakar sagin radikallesmesi fasistlere, hem fikirlerini
yaymalari i¢in alan agiyor hem de ¢esitli sekillerde ittifak kura-
bilecekleri bir miittefik kazandiriyordu. Italyada “muhafazakar
glicler ekseni’nin “destegi olmadan Mussolini devlet giiciinii ele
geciremezdi”' Japonyada radikal milliyetcilerle muhafazakérlar
adeta kaynasmislardy; ileride Japon fasistlerinin hemen tamami
bunlar arasindan ¢ikacakt.

Almanyadaysa Kayzeri deviren 1918 Kasim Devrimi, gorii-
niirde monarsiye son vererek parlamenter demokrasiye gecisi
saglamisti. Gelgelelim, oncesinde genis bir siyasi ve entelektiiel
etkiye sahip muhafazakarlar, ordu dahil tim devlet kurumlar:
ve entelektiiel yasamdaki konumlarini koruyorlardi. Onlarin ve
bityiik sermayenin rizasi1 olmasaydi fasistler iktidara gelemezler-
di: “..1930da... Heinrich Briining, RDI'nin [Alman Endiistrisi
Imparatorluk Birligi] programini uygulayacakti. Bu program ar-
tik demokratik yoldan yapilamazdi... Weimar Cumhuriyetinin
ortadan kaldirilma planlar1 simdi daha da aciliyet kazanmisti.
1930dan sonra sermayedarlarin NSDAP’ye bagislar1 siklagti™"!
Hitler ve partisini iktidara davet eden Junker Hindenburg’tu; ona
empoze edenler de tekelci sermayenin en gerici kanadini temsil
eden Franz von Papen ve Kurt von Schleicher gibi ayn1 soydan
siyasetcilerdi.

Bir baska gelismeyse Weimar Cumhuriyetinde olusan radi-
kal, anti-liberal, antikomiinist nitelikteki yeni nesil “muhafazakar
devrimci” ekol ile Nasyonal Sosyalizm arasinda olusmaya basla-
yan simbiyotik iliskiydi.

9 Age,s. 107.
10 R. Griffin, Fagizmin Dogast, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2014, s. 137.
11 Filberth, Kapitalizmin Kisa Tarihi, s. 110.
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Fasizme gecis, istimini kendinden oOncekilerden aliyor
(muhafazakarlik ve milliyetgilik 6gretilerinin bir gesit karigimi)
diye, siirecin (Italya, Almanya ve Japonyada) rafa kaldirilan eski
rejimin siyaset ve zihniyetine geri doniisle sonuglandig1 sanilma-
sin. Tersine, fagizm, tarihte kimsenin 6nceden tahmin edemedigi
yeni sayilabilecek gerici bir ideoloji ve siyaset tarzi olarak sahneye
¢ikacaktir. Paxton'un dedigi gibi, “[fasizm] 19. ylizyilda goriilen
siyasi egilimlerin hicbirinin dogrudan uzantisi degildir*?

Zincirin Zayif Halkalar

Farkl: iilkeleri tek bir zincirin halkalar1 haline getiren kapita-
list diinya ekonomisinin olusumu, 20. yiizyila gegilirken tamam-
landi. Bu nedenle, emperyalist sistem derken birbirlerinden izole
tek tek tilkeleri degil, merkezi ve gevreyi igine alan, ezen ve ezilen
kutuplara ayrilmis giiclii ve zayif halkalar: olan bir zincirin ig ige
gegmis halkalarini anliyoruz.

Birinci Diinya Savas: sonunda emperyalist zincirin en zayif hal-
kalarinin (sistemin geligkilerinin en yogun oldugu yer) baginda Rus-
ya, Italya ve Almanya geliyordu. Zincir ilk Carlik Rusyasr'nda kirild
ve iktidar proletaryanin eline gegti. Devrim girisimlerinin basariya
ulasamadig Italya ve Almanyadaysa iktidara fasistler geldiler.

Boylece, emperyalist kapitalistler 6nlerinde yalniz diinyanin
bolistilmesi degil, iktidarlarini korumak diye bir sorunlarinin da
oldugunu gordiiler. Ekim Devrimi korkusu, kiigiik burjuvazi da-
hil burjuvazinin biitiin katmanlarina yayildi.

Fagizm, kapitalist iliskilerin erken gelistigi Ingiltere ve
Fransada degil, daha ge¢ ortaya ¢ikt1g1, burjuva devrimlerini geg
tamamlamis Almanya, Italya, Japonya gibi iilkelerde iktidara gel-
di ama bu, gelismislik ya da geri kalmisliktan ziyade, kapitalizmin
emperyalist agamaya gecisine tek tek iilkelerin esitsiz ekonomik
ve politik gelismelerinin eslik etmesiyle ilgiliydi.

12 Paxton, Fasizmin Anatomisi, s. 84.
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Burjuva devrimleri, Fransa ve ABDde devrimci yoldan (asa-
gidan yukariya) ve kisa; Almanya, Rusya, Italya ve Japonyadaysa
gerici yoldan (yukaridan asagiya) ve uzun bir siirecte gerceklesti.
Ikinci Diinya Savagr'ni baglatan fagist kampin baginda da kapita-
lizmin gorece ge¢ ama hizli ve dengesiz gelistigi bu tilkeler bulu-
nuyordu.

[talyada “silahli bir halk” isteyen Garibaldinin asagidan ha-
reketi ile ittifak kuran Kont Cavour’un (“halka karsi kullanilabi-
lecek hazir bir ordu™dan yana) yukaridan devrimi, Bismarck'tan
daha 1limli, muhafazakér bir yol izlemek zorunda kald1."* Bu, ka-
pitalizmin hizla gelistigi Kuzey ve pre-kapitalist olusumlarin ve
geleneksel kiiltiiriin varligini siirdiirdigti Giiney'den olusan (“iki
[talya”) melez bir yapilanma ortaya ¢ikardu. Italyan toplumu; Va-
tikan, Katolik din adamlari ve kilise cemaati, tasra ruhlu kéyliiler,
kent kii¢tik burjuvazisi, muhafazakar soylular, ilimli liberaller, ge-
nis bir is¢i sinifi ve sosyalist hareket olarak béliinmiistii. Cavour,
egemen sinif i¢i gruplagmalar tek bir blokta toplamaya ¢aligmis
ama ¢ok parcalilig1 6nleyememisti. Monarsi destekgileri, cumhu-
riyetciler ve din adamlar: arasindaki bolinme devam etmekteydi.
Tktidar1 aristokrasi kokenli muhafazakarlarla paylasan burjuvazi,
kendi devrimini tamamlamakta isteksiz davraniyordu. Gramsci
egemen siniflarin agresif politikalar izlemelerini olgunlasmamis-
liklarina, siipheci ve korkak olmalarina baglayacaktir. Bu yiizden,
Kuzey’in, sanayi ve ticaret burjuvazisi 6nderliginde gerceklesen
pasif devrim sonucunda olusan iktidarini “yonetimsiz egemen-
lik”, “hegemonyasiz bir diktatorliik” olarak niteledi. Italyan dev-
leti ne istikrar getirebilmis ne ulus i¢inde bir uyum saglayabilmis
ne de parlamenter sistemi oturtabilmisti.

Esitsiz gelisme yasas1 devrimci dinamikler agisindan da gecer-
liydi. Rus Devriminin ardindan Italya ve Almanyadaki sinif mii-
cadeleleri oteki tilkelerin 6niine gecti.

13 A. Gramsci, Hapishane Defterleri, C. 111, Istanbul: Kalkedon Yayinlari, 2012, s. 260.
Ayrica: E. Hobsbawm, Diinya Nastl Degisir, Istanbul: Agora Kitapligi, 2014, s. 354.
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Geride 600 binden fazla olii, bir o kadar da sakat birakan Ital-
ya, savasin sarsintisiyla iist tiste soklar yasadi. Dis borglar, biitge
agiklari bityiidii. Iki milyon igsiz vardi. 1918'den itibaren sanayi ve
tarim sektoriinde grev dalgasi yitkseldi. Eyliil 1920de isgiler solun
inisiyatifi altinda fabrika isgalleri gibi cok etkili eylemler gelis-
tirdiler. “Iki kizil y1I” olarak bilinen 1919-1920 yillarinda grevci
isci sayist iki milyonu agti. Eger 1920 Agustos ve Eyliil aylarinda
kentlerde yiikselen ig¢i hareketine Italyan Sosyalist Partisi (ISP)
kararli bir sekilde onderlik edebilseydi, sadece fasistlerin degil ik-
tidarin da sonu getirilebilirdi.* 400 bini metal sanayisinde ¢alisan
500 bin is¢inin isgali altindaki fabrikalarda denetim is¢ilerin eline
gegti. Baz1 silahli fabrika konseyleri reformist Giolitti kabinesini
fel¢ etmisti.

[SP’nin kararsizlig1 ve “pasif direnis taktigi”; parti igindeki re-
formist egilimler ve devrimci strateji eksikligi ytiziinden devrim-
ci durum iktidarin fethiyle taglandirilamadi. Geg de olsa 1921de
[talyan Komiinist Partisi (IKP) kuruldu ama parti, bu defa da fa-
sizm tehlikesini hafife alarak ittifaklar1 reddeden Genel Sekreter
Bordiganin sekter hatalar1 engeline takildi. Komiinistlerin ve is-
gilerin fagist milislere kars: silahli direnisleri, kitlesel protestolari
ve grevleri bagarisizlikla sonuglandi. Ust siniflarin, monarsi ve
ordunun stratejik tercihiyle fasist parti iktidara tasindi.

Almanyadaysa Junker Bismarck, is¢i devrimi korkusuyla bur-
juvaziyle ittifak kurdu ve yar1 feodal-biirokratik Alman devleti
eliyle yurittigi yukaridan reformlarla burjuva devrimi siireci-
ni tamamladi. 1871de Avusturya disinda birlesik Alman devleti
(Kaiserreich) kurulmus oldu.

Almanya 1918-1923 yillar1 arasinda grevler, gosteriler, sokak
catismalar1 ve silahli ayaklanmalarla dolu yogun bir devrimler

14 Gramscinin biitiin karg: ¢ikislarina ragmen sosyalistler fagistlerle anlasmakta 1srar
etmisler; 13 Agustos 1921'de Romada bir “barig anlagmasi” imzalamuslardir (Maria
A. Macciocchi, “Gramsci ve Fasizm Sorunu’, Fagizmin Analizi iginde, Istanbul: In-
kilap Kitabevi, 2016, s. 40).
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doneminden gecti. Alman ordusu yenilmesine ragmen son bir
kumar oynayarak 24 Ekim 1918de filosunun tamamini Kuzey
Denizi'ne gekti ve Ingiliz filosuna saldirilmasi emri verdi. Bunun
kendi intiharlar1 demek oldugunun farkinda olan deniz erleri, bu
emri dinlemeyip ayaklandilar. Is¢i ve askerler Almanyanin her
yerinde sovyetler kurmaya basladi, bazilarinda da yonetimi ele
gecirdiler. Kielde gostericilerin tizerine ates agildi. Silahlanan is¢i
ve asker konseyleri geri adim atmadi. 9 Kasimda da silahl1 ve kizil
bayrakli is¢i ve askerler alanlar1 doldurdular.

Ekim Devriminin tekrarindan korkan Kayzer hiikiimetinin
sosyal demokrat bakani Scheidemann, parlamenter burjuva cum-
huriyetine gecildigini ilan etti. Onu takiben imparatorluk saray:
balkonundan Spartakistlerin lideri Karl Liebknecht de “sosyalist
cumhuriyet” ilan etti' ve savasa derhal son verilmesini, askeri
birliklerin silahsizlandirilmasini, kilit sektorlerin halka devredil-
mesini, siyasi mahktimlarin serbest birakilmasini istedi. 9 Kasim
1918'de taht1 birakan Imparator II. Wilhelm iilkeyi terk etti. Boy-
lece monarsiyi deviren 1918 Kasim Devrimi (burjuva demokra-
tik) cumhuriyetin kurulusuyla sonuglandi.

Ama devrim bitmemisti daha. Cifte cumhuriyet (burjuva ve
sosyalist) ilani, is¢i sinifi saflarindaki bolitnmeyi yansitiyordu.
Sosyal Demokrat Partinin sol kanadini olusturan Spartak gru-
bu, once reformist SPDden kopup NSDAP’yi, sonra Spartakiis
Birligini kurdu; daha sonra da Rosa Luxemburg ve Karl Liebk-
necht bir araya gelerek 30 Aralik 1918de Almanya Komiinist
Partisi’ni (AKP) kurdular.

Alman Hikiimetinin devrimci birlikleri silahsizlandirmak
istemesi iizerine ¢atismalar tekrar bagladi. Her sey sovyetlerde
bitiyordu; ama komiinistlerin ¢ogunlugu kazanacak ve bunla-
r1 devrimin iktidar organlar1 yapacak yeterli giicii ve deneyimi
yoktu. Sovyet iktidarina karsi parlamenter demokrasiyi savunan

15 E. Traverso, “Alman Devrimi 1918-1919”, Devrimler i¢inde, der. M. Lowy, Istanbul:
Ayrint1 Yayinlari, 2019, s. 188.
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reformist liderler, cogunlugunu ellerinde tuttuklar: sovyetleri fel¢
ederek devrimin yenilgisine zemin hazirladilar.

Sosyal demokrat Ebert ve Scheidemann yonetimindeki re-
jim giicleri, Berlinde devrimci bir deniz tiimenine saldirdilar.
Iscileri silahlandiran AKP, bu saldirtyr piiskiirttii ve ardindan
baskent Berlinde ayaklanma baglatarak bazi hiikiimet binalari-
ni1 ele gecirdi. Burjuvazi, proletaryay: hazirliksiz yakalamak icin
erken harekete zorlamisti: “Hentiz proleter bir devrime hazir
olmadiklar™nin farkinda olan Rosa Luxemburg, “kitlelerin egiti-
mi ve bilin¢glenmesi i¢in zamana ihtiyag oldugunu diistiniiyor’du.'®
Weimar Cumhuriyetinin ilk bagbakani sag sosyal demokrat Ebert
ve ordudan sorumlu Noske ise tiim giigleriyle sosyalist devrimi
engellemeye odaklanmislardi. Askeri birlikleri ve asir1 milliyetci
30.000 kisilik paramiliter Freikorps* cetelerini kullanarak ayak-
lanmayi ezdiler. 1919'da Berlindeki devrim girisimi AKP ve diger
radikal sol giiclerin yenilgisiyle sonugland1. 15 Ocak giinii devri-
min liderleri Rosa Luxemburg ile Karl Liebknecht'in, “tutuklan-
diklar1” ama “kagmaya ¢alisirken vurulduklarr” agikland1."”

Alman devrimi iki kez daha sansini1 denedi ama bagaril ola-
madi. Bunun tizerinden bir ay gegmeden 15 bin kisilik kendi ki-
zil ordusuna sahip Bavyera Sovyet Cumhuriyeti kanla bastirildi.
Yine 23-25 Ekim 1923’te Ernst Thalmann 6nderligindeki Ham-
burg Ayaklanmasi da basarisizlikla sonuglandi. Sovyet tipi bir
devrime karg1 gikan sosyal demokrat parti (ISP’ye nispetle fazla
sagc1 ve statiikocuydu) onderlerinin ihaneti ve komiinistlerin ye-
terince hazirlikli ve orgiitlii olmamalar: ytiziinden sosyalist dev-
rim sansi kagirildi.

1898'de ABD’ye kars1 savagt kaybeden Ispanya Krali XIII. Al-
fonso, Ispanya sémiirgelerinin ¢ogunu kaptirdi. 1921'de Ispanya

16 E.H. Carr, Devrim Okumalari, Istanbul: Yordam Kitap, 2021, s. 156.
* Almanyada, 18. yiizyildan sonra, genellikle kirsal kesimde olusturulmus, silahl dii-
zensiz birlikler. —ed.

17 Age.,s. 156.
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ordusu Fas'ta Berberi kabileleriyle girdigi Rif Savasi'nda da ezici
bir yenilgiye ugradi. Mussolini hayrani General Miguel Primo de
Rivera, Eyliil 1923’te kralin destegiyle hitkiimeti devirerek bir dik-
tatorlitk kurdu. Rivera, Rif Savagi'ni zaferle bitirdi ve bazi reform-
larla iilkede durumu diizeltmeye calist1 ise de bagarili olamadi.
19301da, kral tarafindan gorevden alinan Rivera, iilkeyi terk etti.
1931 yili belediye secimlerini kazanan sol giigler, krali da devirip
monarsiyi lagvederek cumhuriyet ilan ettiler. Burjuva demokratik
devrimin ileri siyasi iistyapist ile eski sosyoekonomik yapr ara-
sindaki ugurum, simif celigkilerine sert bir karakter kazandird.
Halk Cephesinin Milliyet¢i Cephe karsisinda kesin zafer kazan-
dig1 1936 Subat segimlerinde falanjistler parlamentoya bile gire-
mediler. Bunun iizerine General Franconun basini ¢ektigi agir:
sag giicler, 18 Temmuz 1936da fasist bir darbe yaptilar. Sovyetler
Birliginin ve enternasyonalist gliclerin Cumbhuriyetcilere verdigi
aktif destege ragmen, fasist cephe, kara ve hava giigleriyle disari-
dan miidahale eden Hitler ve Mussolininin yardimiyla ti¢ yil sii-
ren i¢ savastan galip ¢ikti. Fasistler (falanjistler), ordu ve Katolik
Kilisesi ile ittifak kurarak iktidara geldiler.

Japonya da yukaridan devrimini agag1 yukar: Alman ve italyan
birlesmesiyle ayn: yillarda tamamladi. Meji restorasyonu (“Meji
Devrimi”), 1868-1889 yillar1 arasinda yapilan bir dizi ekonomik,
sosyal, siyasi ve askeri reformla Japonyanin geri bir tilkeden mo-
dern emperyal bir devlete doniigmesini sagladi. Kapitalizmin
gelismesi feodal devletin kontrolii altinda gergeklestirildi. Meji
aristokrasisi biirokratlastirildi ve béylece toprak iizerindeki kont-
roliine son verildi. Japonyanin bir diger karakteristigi de ekono-
miye yon veren kapitalistlesmis samuraylardi. II. Diinya Savast
baslamadan 6nce samuray kahramanliginin ve geleneklerinin yii-
celtilmesi ve savas kiiltii militarist Japonya ideolojisinin ayrilmaz
bir pargasi haline geldi.

Japonyada asker ve sivil merkezli fagist gruplar 1920’lerin ba-
sinda ortaya ¢ikti. 1927 yilinda Bagbakan Tanaka gizli bir genel-
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geyle Japon devletini diinya egemenligine hazirlamak tizere bir
program baslattr. 1929-1933 krizi sirasinda ekonominin militari-
zasyonu ile birlikte ordunun siyasetteki roliiniin artmasi, siviller
arasinda ve ordu iginde gizli fasist askeri gruplarin ¢ogalmasina
neden oldu. Imparatoru yanlarina ¢ekip parlamenter sistemi kal-
dirarak yerine fagist diktatorlik kurmaya galisan askeri gruplar,
basarisizlikla sonuclanan iki darbe (1932, 1936) girisiminde bu-
lundular. 1936'da Tokyonun merkezinin isgal edilmesiyle basla-
yan ve maliye bakaniyla bazi devlet yetkililerinin 6ldiraldagii
isyan bastirildi. “Boylece Japonyanin ‘asagidan fasizmi’ diye ad-
landirilan seye bizzat imparator tarafindan son verildi™*®

1937 yilinda bagbakanliga getirilen Prens Konoe Fumimaro
bir ay sonra Cine savas act1. Seferberlik ilan eden Konoe Hiikii-
meti, 1930’larin ortasindan itibaren yukaridan asag: fasistlestir-
me siirecini baglatti. Konoe, yeniden basbakanliga getirildigi 1940
yilinda totaliter askeri fasist rejime gecisi saglady; bir yil sonra da
yerini General Hideki Tojo'ya terk etti.

Kurtlar sofrasina diinya pazarlari ve hammadde kaynaklar1
paylagildiktan sonra oturan Italyan milliyetgileri ve Alman mi-
litaristleri yeniden paylagim i¢in sabirsizlaniyorlardi. Emperyal
glicler arasinda dengeler degisince somiirge esitsizligi 6n pla-
na ¢ikti. ABD, Almanya ve Japonyadaki hizli gelisme, 19. yiiz-
yilin son ¢eyregine dogru, kapitalizmin en ileri ve giigli iilkesi
Ingiltere'nin somiirgeler iizerindeki tekelini sarsti. Ingiltere ve
Fransanin gelisiminin yavaslamasi tizerine, Birinci Diinya Savasi
arifesinde ABD ve Almanya sanayi iiretiminde ikisinin de 6niine
gecti. Somiirgelerin ve niifuz alanlarinin eski dagilimi artik yeni
giic dengesine denk diigmiiyordu. Ulkelerin gelisme oranlarinda-
ki asir1 esitsizlik, haliyle emperyalist devletler arasindaki miica-
deleyi siddetlendirdi. Gerilemesine ragmen en fazla somiirgeye
sahip olan Ingiltere ve Fransa gibi eski kapitalist iilkelerle geng,

18 Paxton, Fasizmin Anatomisi, s.328.
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dinamik ama somiirgece zayif Almanya arasinda savas kacinil-
maz hale geldi.”

Lenin, Almanyanin gerek iiretim ve teknolojide gerekse fi-
nans kapital 6rgiitlenme modelinde ABDden bile ileri olduguna
siklikla isaret etti. Kapitalizmin ge¢ ama hizli gelisimi ile somiirge
payinin azlig1 arasindaki zitlik savsaklanarak halledilecek bir me-
sele degildi. Yiikselen emperyalist Almanyanin somiirgeye sahip
olmayisi, onu daha a¢gozlii, daha yirtici, daha saldirgan yapti.?
Hele savastan maglup ¢ikip Versay boyunduruguyla eli kolu bag-
laninca biisbiitiin azitt1.?! Bunun kargisinda Ingiltere ve Fransa
baris elgiligine soyunmayacak, muhtemel bir savasa hazirlanmak-
tan geri durmayacaklardi.

Somiirgeler agisindan yarim kalmis zafer nedeniyle tatminsiz
bir iilke olan Italyada (ve Japonyada) hizla yayilip gelisen milli-
yetgilik, burjuvazinin ve aydinlarin en sagci kesimlerinin savagta
umduklarini bulamamalar: ve iilkelerinin en geriden gelmesin-
den duyduklar1 hosnutsuzluk yiiziinden saldirgan bir karaktere
biiriindii. Gorece zayif ama hirsh bu tilkede milliyetgilik, “fakirle-
rin emperyalizmi’ni ategleyen barut islevi gordii.

Almanya, [talya ve Japonyada gergeklesen yukaridan devrim
toplumsal siniflar tizerinde farkli etkiler yaratti. Burjuva devrim-
lerinin klasik tilkeleri Hollanda (1572), Ingiltere (1640), Amerika
(1776) ve Fransanin (1789) aksine, bu tlkelerin kir ve kent kii-
¢tk burjuvalar1 agir ve sancili bir siire¢ yagsamak zorunda kaldilar.
Hizli tekellesme ve hizli miilksiizlestirme travmatik etkiler yarat-
t1. Malin1 miilkiinii bisbiitiin kaybetme korkusu altlara itilen orta
kesimleri sirazesinden ¢ikardi. Kapitalizmin, nedenlerine vakif
olmadiklar1 kétiiliiklerini derinden yagayan orta siniflar fasist nii-

19 Lenin, Sosyalizm ve Savas, Ankara: Sol Yayinlari, 1980, s. 16.
20 Age.,s. 133-134.
21 Almanya Versay Antlasmast ile niifusunun yaklagik onda birini ve baz1 kolonilerini

kaybetti. Tazminat 6demekle yiikiimlii kilind1 ve Almanya kara ordusu 100 bin ki-
siyle sinirlandi.
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velerin iizerinde boy atacag1 verimli toprag: olugturdu. Sadece tist
siniflar degil, kiigiik burjuvazi de devrimden korkuyordu.

Kapitalizmin yolunun erken donemde burjuva demokratik
devrimlerle agildig: iilkelerin uzun bir siiregte, sindirerek ve go-
rece radikal bir tarzda hayata gecirdikleri sosyoekonomik, sosyo-
politik doniisiimler (feodal kalintilarin tasfiyesi ve ulusal birlik),
Almanya ve Italyada hem geg bir donemde hem kisa bir siireye
sikigtirilarak hem de hoyrat bir burjuvazi-muhafazakar toprak
aristokrasisi ittifakiyla (“eski ile yeninin kaynasmasi”) gercek-
lestirildi.? Ittifakin dogasi geregi bu iilkelerin devlet, siyaset ve
toplum yagaminda muhafazakar gelenekler korundu, demokratik
kazanimlarin yerlesip koklesmesine olanak taninmadi. Bonapar-
tist siyasetin izinden giden Bismarck, kitleleri kendi siyaset kana-
lina ¢ekmesini saglayacak fagizmi andiran manipiilatif yontem-
lere yatkin bir siyaset¢iydi. Yukaridan devrimin gerici ideolojik,
siyasi, kiiltiirel izleri Weimar Cumhuriyeti'nde bile devam etmisti.
Alman burjuvazisi daha kendi liberal ideolojisini iireterek ege-
menligini kurup pekistiremeden, giiglii ve dinamik bir is¢i sinifi
hareketiyle kars: karsiya kald.

Fagsist parti ve hareketler Avrupanin hemen her iilkesinde var-
lardi ama nesnel ortamin uygun oldugu, krizi daha yogun yasayan
ve is¢i hareketinin yenilgiye ugratildig: iilkelerde iktidara geldiler.
Oteki tilkelerin hemen hicbiri Almanyadaki gibi kitlesel bir hayal
kiriklig1 ve derin bir toplumsal huzursuzluk yasamamiglardi.

Buna karsilik, nispeten istikrarly, is¢i sinifinin agir bastigy, dev-
rim tehdidiyle kars1 karsiya olmayan, yonetici siniflarinin taktik

22 Bu dediklerimizin sonderweg (6zel yol) ekoliiyle bir ilgisi yoktur. Onlara gore fasiz-
min iktidara gelmesi, kapitalizmin gelisim ¢izgisinin Bat1 Avrupanin diginda “6zel
(benzersiz) bir yol” izlemesinin sonucuydu. Fagizmin zaferini Alman tarihinin ha-
zirladig fikri, mazeretgi bir yaklagimdir. Benzersiz, “6zel yol” diye bir sey yoktur.
Feodalizmden kapitalizme gegis tarzlarinin olsa olsa “devrimci/gerici’, “yukaridan/
asagidan” gibi siniflandirilabilen yollar: vardir. Fakat hangisi olursa olsun hepsinin
olusumunun 6zii birdir, degismez. Ulusal miinhasirlik, evrensel tarih anlayisini
reddeden milliyetci bir yorum tarzidur.
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ustaliklariyla tanindiklari Ingilterede fagizme ge¢me geregi duyul-
madi. Ekonomik kayiplarini somiirgeleri sayesinde hizla telafi ede-
bilen Ingiltere, savastan en az etkilenen iilkelerden biriydi. Ekono-
mik krizi, sémiirge imparatorlugunun hammadde kaynaklarindan
ve pazarlarindan ve ayrica sosyal sigorta sisteminden yararlanarak
toplumsal gerginliklere yol agmadan atlatmay: basard1. Cokiis du-
rumuna girmeden diinya ekonomik krizine dayanabildi. Gergi ko-
miinist parti zayift: ama Isci Partisi disiplinli ve giiclii bir partiydi.
Yiiz binden fazla tiyeye sahip siyah kiyafetli, silahli milisleri olan
Ingiliz Fasistler Birligi basarili olamadi. Bunda, Ingiltere'nin uzun
bir ge¢mise sahip demokratik geleneklerinin de pay1 vardi.

ABDde iktidar1 ne soldan ne de agir1 sagdan tehdit edecek bii-
yiikliikte bir giic mevcut degildi. Iskandinav iilkeleri ise sosyal ge-
ligkileri reformlarla yumusatarak istikrar1 saglayabildiler. Birinci
Diinya Savasrna katilmamalari, soven dalganin kiyisinda kalmala-
r1ve ekonomilerinin harap olmamasi avantaj olusturdu. Bu iilkeler
gelecekleri bakimindan burjuva demokratik diizeni belirli kisitla-
malarla devam ettirmeyi daha giivenilir buldular. Hobsbawm’in
dedigi gibi, “Diizenin iyi isledigi yerlerde fagizme ihtiya¢ olmadi.”*

Yine de burjuva demokrasisinin Fransadaki radikal ge¢misi
onu fasizme kars1 korumuyordu. Jacques Doriotnun baginda bu-
lundugu parti o sira diinyanin en giiglii fasist partilerinden biriy-
di. Ayrica gerici hitkiimetler tarafindan desteklenen ¢ok sayida
silahlanmis asir1 sagc, fasist orgiit (“Savas Haglar1”, “Fransiz Eyle-
mi’, “Fransiz Dayanigsma” vs.) bulunmaktaydi.* Fasist hareketler
uzun bir dénem bagarili olamadilarsa, bunun nedeni yerlesik de-
mokratik geleneklerin yani sira gii¢lii bir antifasist cephe engeliy-
le karsilagmalariydi.

23 E. Hobsbawm, Kisa 20. Yiizyil, Istanbul: Everest Yayinlari, 2010, s.168.

24 TFagist hareketlerin Fransa ve Ingilterede iktidara gelememelerinde savasin galipleri
arasinda yer almalarinin da rolii vardir. Bu iki iilkenin, Almanya gibi, ulusal itibar-
lar1 zedelenmemisti. italya da savagin galipleri arasindaydi ama hak ettigini alama-
dig1, ulusal birligini saglayacak bolgelerin dista kaldigi duygusu agir basiyordu.
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Fagizmin Onkosullar

15-20 milyon insanin 6liimiiyle sonuglanan, taraf iilkelerin
ekonomik ve sosyal yapilarini tahrip eden Birinci Diinya Savasi,
toplumlarin yasamu tizerinde o giine kadar yasamadiklar: bir sok
etkisi yarattl. Savag sona erdiginde siikinet beklenirken, yerini
kapitalizmin genel bunalimina eslik eden kaos, istikrarsizlik, eko-
nomik kriz ve siddetli sinif miicadeleleri aldi.

Rusyada kapitalistlerin ve biiyiik toprak sahiplerinin egemen-
ligine son veren 1917 Ekim Sosyalist Devrimi, diinya halklarinin
ontine agilan yeni bir kapiydi. Kendini ebedi ilan eden kapitalist
sistem, ilk defa (kisa Paris Komiinii deneyiminden sonra) yeni bir
devlet tipi olan Sovyetlerle karsilasiyordu. Diinyanin biitiin kita
ve iilkelerinde etkisini hissettiren Ekim Devrimi; Almanya, Fin-
landiya, Italya, Ispanya, Macaristan ve Avusturyada zincirleme
devrim girisimlerine ve 6teki kitalara uzanan ayaklanmalara yol
actl. Ayni yillarda Komintern'in, yeni komiinist partilerin (KP) ve
sol kitle érgiitlerinin kurulmasiyla birlikte, II. Enternasyonal dé-
neminde diinya is¢i hareketi iistiinde birikmis 6lii toprag: silkilip
atild1. Kapitalizm bu diinyada artik tek secenek degildi.

Fagizmin hem dogusu ve yiikselisinde hem de barbarliginda,
emperyalist sistemin ¢eliskilerinin kritik diizeyde keskinlestigi
ilk Buytik Savag sonrasinin olaganiistii konjonktiirtintin etkisi
biiytiktiir. Savas, bir yandan Ekim Devriminin takipgisi toplum-
sal ve ulusal devrimlerin 6niinii acarken bir yandan da milita-
rist milliyetciligi gliclendirdi ve sert bir karakter kazanmasina
neden oldu. Fagizme sempati duyan “muhafazakar devrimci”
Ernst Jinger (1895-1998), “savasi, burjuva toplumundaki ya-
bancilagmaya care olan bir siper toplumu, bir ‘kan ortakligr’ ya-
rattig1 i¢in 6vmekteydi”? Bunu soyle ifade ediyordu: “Her seyin
babasi savas bizi dovdii, yonttu ve oldugumuz sey haline getirdi”
Almanyada olsun [talyada olsun, siper hayati okulundan gegen

25 lordachi, “Fasizmy”, Karsilagtirmali Fasizm Calismalari iginde, s. 237.



