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Bu ¢aligmada farkli zamanlarda yazdigimiz bes makalemiz

bes boliim halinde bir araya getirilmektedir. Bu makalelerden/
bildirilerden biri 19984de, diger dordii ise 2017-2021 doneminde
yazilmustir.!

1

1998de yazilan makalemiz (bu kitaptaki ikinci boliim), 1998 yilinda Cumhuriyet’in
75. yildéniimii dolayistyla ODTU'de diizenlenen Uluslararast Kongre'ye sunulan
ve yaymnlanan bildiridir: Oyan Oguz, 1999, “Meiji-Osmanli-Tiirkiye: Vergi Po-
litikasina Iktisadi Kalkinma Sorunsalindan Bakis’, Bilango 1923-1998: “Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin 75 Yilina Toplu Bakis” Uluslararas: Kongresi, II. Cilt: Ekonomi-Top-
lum-Cevre, 10-12 Aralik 1998, Istanbul, s. 41-57.

Bu kitabin birinci boliimiini ve buradaki makalelerin en kapsamlisini olusturan
calisma, degerli maliyeci meslektasim Prof. Dr. Nihat Falaya Armagan kitabinda yer
almigtir: Oyan Oguz, 2018, “Kapitalizm-Oncesi Toplumlarda Ordu Teskil Sistemle-
ri ile Vergi Sistemleri Arasindaki Tarihsel {liskiler Uzerine”, (edi.) H. Kirmanoglu,
P. Feyzioglu Akkoyunlu, A. Arikboga, B. Ergtider, Prof. Dr. Nihat Falaya Armagan,
Der Yn., Istanbul, s. 157-220.

Ocak 2018de Girit'te Halcyon Enstitiisi'niin diizenledigi uluslararasi sempozyu-
ma sundugumuz bildiri bu kitabin tigiincii bélimiint olusturmustur: Oguz Oyan,
“L'Evolution des Tchiftliks au Cours de la Période de Transition de 'Empire a la
République Jusquaux Années 1950”, (“Imparatorluk’tan Cumhuriyete Gegis Déne-
minde 1950’li Yillara Kadar Ciftliklerin Evrimi”), Halcyon Days in Crete Symposi-
um, 11-13 January 2018.

Fransizca olarak hazirlayip sundugumuz bu bildirinin gevirisi de tarafimizca ya-
pilmistir. Bu Sempozyumun sonuglar1 Ingilizce/Fransizca dillerinde Girit Halcyon
Enstitiisii tarafindan kitaplastirilacaktir. Bildirimizin elinizdeki kitapta Tiirkge ola-
rak yer almasinin Enstitii agisindan bir sorun yaratmayacag teyit edilmistir. Ayrica
burada yer verilen makale, sunulan bildirinin daha genis bir versiyonudur.
Dérdiincii boliimde yer alan yazi da, “Osmanli Tariminda Kapitalizme Gegis Tar-
tigmalar1” bashgini tasiyan bir sunusun yaziya dékiilmiis bicimidir. ODTU Siyaset
Bilimi Toplulugu’'nun 7 Mart 2018 tarihinde benimle birlikte Orsan Akbulut, E.
Attila Aytekin hocalar1 da davet ederek diizenledigi panelde sundugum bu yayin-
lanmamus bildiri, 6nemli 6l¢tide gozden gegirilip genisletilmistir.

Son bdliimde yer verilen makalemiz ise Isaya Usiir'iin anisina Miilkiye Dergisi igin
hazirladigimiz bir 6zel dosya iginde yer almigtir. Bu makale de kitaba alinirken ge-
nisletilmistir: Oguz Oyan, “Isaya Usiir ve Gegis Tartismalar1’, Miilkiye Dergisi, 2021,
s.45/4 5. 1047-1062.

Kitabin yapisina uygun olarak, her bir béliimiin kaynakgas: boliim sonlarinda su-
nulmustur.
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Makalelerin ortak noktas, iktisat ve maliye tarihi alanina ve
ozellikle de Antik ve Orta Cag toplumlarinin askeri-tarimsal-
vergisel sistemlerinin karsilikli etkilesim bigimlerine yonelik
olmasidir. Oncelikle ekonomik/tarimsal artik meselesine, Neoli-
tik tarim devrimine, ilk sinifli toplumlarin ve devlet yapilarinin
ortaya ¢ikisina, toplumsal is bolimlerinin gelisme ¢izgisine, vb.
hizli bir bakis atilmasi gerekmistir. Daha sonra, kapitalizm 6ncesi
toplumlarda vergi sistemleri ile ordu olugturma sistemleri arasin-
da bir baglant1 kurulup kurulamayacagi konusuna el atilmigtir.
Tarimsal artigin agirlikli oldugu bu tiir toplumlarda tarim sis-
temleri ile vergi sistemleri arasinda dogrudan/dolayli ¢ok sayida
baglanti oldugu bilinmektedir. Bazi savas vergileri ile savunma/
savag harcamalarinin finansmani da iyi incelenmis alanlardandir.
Yakin tarihimizde yer alan Osmanli 6rnegi tizerinden de bunlara
yabanci olmayabiliriz. Fakat, farkli ordu olusturma yontemleri ile
vergi sisteminin nicelik ve niteligi arasinda baglantilar kuran ve
bunu uzun dénemli bir kargilastirmali tarih analizi ¢cercevesinde
ele alan ¢aligmalar pek yoktur.

Nitekim 6zgiir koylii/6zgiir yurttas temelinde kurulan ordular
ile yerli ve/veya yabanci parali askerlere dayali ordularin benzer
bir mali sistem ¢ercevesine sigdirilmalar1 pek giigtiir. Bu farkl
ordu tipleri farkli vergi agirliklar1 gerektirecektir. Keza, feodal
askeri yiikiimliliiklere dayali eyalet/tagra ordularinin 6nemli bir
agirlik kazandigr devlet yapilarinin ihtiyag duyacag: vergi yiikii
ile hem eyalet ordusunu hem de profesyonel bir ticretli orduyu
birlikte barindiran bir devletinki ayni olabilir mi?

Ustelik biitiin bunlarin somut tarihsel toplumlar diizlemine
tasindiginda ne biiyiik bir cesitlilik arz edecegi; kaldi ki her somut
toplumsal formasyonun kendi i¢cinde kurulus, serpilme ve ¢oziil-
me dénemlerinde farkli yapilanmalarin ortaya ¢ikabilecegi; hatta
Roma-Dogu Roma/Bizans “devamliliginda” goriildiigii tizere An-
tik ve Orta Caglar boyunca stirebilen bir toplumsal formasyonda
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koleci-feodal tiretim tarzlarinin birbirini izledigi bir tarihsel orta-
min olusabilecegi dikkate alinmak durumundadir.

Ayrica bu toplumlarin gelisme dinamiklerinde teknolojik ge-
lismelerin, atin bir tiretim ve savas araci olarak devreye girmesi-
nin, demografik yapilarin/degisimlerin oynadig: roller ve biitiin
bunlarin emek verimliligini/tarimsal artigin hacmini, savas stra-
tejilerini etkileme dereceleri gibi konulara miéimkiin oldugunca
girilmesi gerekecektir.

“Kapitalizm oncesi toplumlar” denilerek bir tiir zaman/nite-
lik sinirlamasi yapildiginda bile karsimiza basa ¢ikilmasi pek giig
bir ugsuz bucaksiz aragtirma nesnesi ¢ikmis olacaktir. Dolayisty-
la, mekan dl¢eginde de bir sinirlandirmaya ihtiyag duyulacaktir.
Bu calismada bu sinirlama Akdeniz cografyasiyla, hatta burada
hiikiim stirmiis devletlerin simgesel bazi tarihsel 6rnekleriyle ya-
pilmistir. Bu baglamda Hititler, Antik Yunan, Antik Roma, Dogu
Roma/Bizans, Franklar ve Osmanlilarin tarimsal-askeri-mali sis-
temlerinden Ornekler verilmesiyle yetinilmistir (bir makalenin
olagan boyutlari ¢ok agildig1 i¢in 6nemli bir 6rnek olan Antik Mi-
sir dahi kapsanamamustir).

Kamu gelirleri sisteminin ve bunlari tahsil yontemlerinin bir
biitiin olarak ele alinip bunlardaki tarihsel degisimlerin belirli
ordu tegkil sistemleri ve bunlardaki déniisiimlerle iligkilendiril-
mesi hem bir soyutlamayi gerektirmekte hem de dogrusal olma-
yan olduke¢a karmasgik bir iligki tiiriine karsilik gelmektedir. Bu
iligkilendirmeleri, somut tarihsel formasyonlar baglaminda bin
yillik siirecler ¢ergevesinde temellendirebilmek ise, maliye tarihi
acisindan ufuk agici yeni bir ¢alisma alanina isaret etmektedir. Bu
bakimdan, burada yer alan ¢alismamiz bir giris denemesi olarak
goriliir ve yeni ¢aligmalar: tahrik edebilirse amacina ulagmis sa-
yilacaktir.

Ikinci béliimde, Japonyada 1868-1912 Meiji déneminin orta-
ya ¢ikigini hazirlayan tarihsel kogsullar kisaca ele alindiktan sonra,
kapitalizme gecisi hizlandiric1 bir rol oynayan “Meiji Devrimi’nin



12 ‘ Vergi-Ordu Sistemleri ve Gegis Tartismalari

temel Ozellikleri incelenmektedir. Ustyaplda evrimci, ekonomik
temelde ise “devrimci” sayilabilecek olan Meiji doniisiimii mo-
dern (kapitalist) Japonyanin ingasinda belirleyici bir neme sahip
olmugstur. Bu dénemin temel iktisat politikas1 araci, tarimin uzun
vadeli potansiyel verimini esas alan bir arazi vergisi olmustur. 20.
ylizyil ortasina dogru 6nemi azalmakla birlikte bu vergi tarimsal
ekonomik artigin sanayiye aktarilmasinda, bagka a¢idan ise ikti-
sadi kalkinmanin finansmaninda etkili bir ara¢ olabilmistir.

Peki, Japonyanin ¢agdasi Osmanli Devleti agisindan Meiji
donemi ile ¢akisan ayni yarim yiizyillda neler olmustu? Aslinda
Osmanli Devleti de ayn1 donemde ulagtirma ve maliye sistemle-
rini modernlestirerek eskiye gore daha fazla tarimsal artigin mer-
kezilestirilmesini saglayabilmisti. Ama iki temel sorunu vardu:
Birincisi, devletin ciddiye alinabilecek bir sanayilesme politikas:
bulunmuyordu; alttan gelen bu yonde giiglii bir dalga da yoktu.
Kald1 ki bu yonde bir egilim hem yukaridan hem asagidan orta-
ya ¢ikmis olsaydi bile, 19. yiizyilin son ¢eyreginde giderek daha
fazla mali bagimliligin cenderesine sikisan, 6denemeyen Osman-
It dis bor¢larin tahsil etmek tizere kurulan Diiyun-u Umumiye
Idaresinin Osmanli maliyesinin etki alanini iyice daraltmasina
ses ¢cikaramayan, savas ve saray harcamalarinin baskisindan kur-
tulamayan bir Osmanl diizeninden hayir gelmesi beklenemezdi.

Tiirkiye Cumhuriyetinin 1920’ler ve 1930’lardaki kurulus do-
nemlerinde ise bu soruna farkli yanitlar verilecek ve hem birinci
sanayi devriminin hem de kalkinmanin finansmaninda tarim ve
tarim dist araglar kullanilmaya ¢alisilacaktir. Biitiin bunlar, an-
ti-feodal hukuki, idari ve kiiltiirel devrimlerin igice gectigi yo-
gun bir kesintisiz “inkilaplar” donemine kosut olarak ortaya ¢1-
kabilecektir. 1923 Atatiirk devrimi bir¢ok bakimdan 1868 Meiji
Devrimi'nden daha radikal olmasina karsin, sermaye birikiminin
tarihsel kaynaklar1 bakimindan ¢ok daha geriden gelmistir.

Ugiincii béliim, Osmanl tariminda kapitalizme gegiste ciftlik-
lerin oynadig role ayrilmistir. Bu béliimde 16. yiizyildaki ilk ¢ift-
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lik dalgasina da yer verilmekle birlikte, asil 19. yiizyildaki evrime
ve oradan da 20. yiizyila ve Cumhuriyet donemine tasinan ¢iftlik
yapilarina ve bunlarin siyaset diizlemindeki etkilerine yogunlasil-
mustir. 1920’lerden itibaren gok 6nemli siyasi ve iktisadi degisim-
lere konu olmasina ve kapitalizme gecisin 6niinii radikal hukuk
devrimleriyle agmasina karsin, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin
Jakoben sayilabilecek kurucu devrimci kadrolari, kokli bir top-
rak reformuna girisebilecek giicii kendilerinde gérememistir. Tki
savas arasinda Osmanlrdan kopan biitiin Balkan devletlerinde (ve
elbette Sovyetler Birligi Cumhuriyetlerinde) az veya ¢ok radikal
toprak reformlarina girisilmisken, Tiirkiye bunlarin olumsuz is-
tisnasini olusturmustur. 1945’te girisilen ve ¢ok gecikmis oldu-
gu kadar ¢ok da torpiillenmis olan bir “Cift¢iyi Topraklandirma
Kanunu™nun da dogru diiriist uygulanma olanag: bulunamaya-
caktir. Tam tersine, 1950'de kurucu siyasi iktidarin degismesinde
tarimin hakim sinifi olan biiyiik ¢iftlik sahiplerinin 6nemli payla-
r1 olacaktir. Nitekim 1950 Tarim Sayimi'nin sonuglarina bakildi-
ginda, Tirkiyede biiyiik toprak miilkiyetlerinin géreli dneminin
héla ne kadar 6nemli oldugu gorilebilmektedir.

Ayni konunun uzantisi olarak disiintilebilecek olan dérdiin-
cii boliitmde, Osmanli déneminin ciftlik hareketine “kapitalizme
gecis tartigmalar’” baglaminda doniilmektedir. Bu béliimiin ilk
kisminda ayni1 zamanda feodalizme ve Asya tiretim tarzina ilig-
kin tartigmalarin 1960’larda ve 1970’lerde gecikmis bir bigimde
Tirkiye'nin akademik ve siyasi ortamina giris yapmasi tizerinde
durulmaktadir. Bu tartigmalarin temel kaynaklarin yetersiz gevi-
risi/okunmasina bagli olarak yetersiz bir birikimle yapilmasinin
yol a¢tig1 sorunlarin baginda ise, Osmanli Devletinin feodal mi
yoksa Asyatik mi sayilmasi gerektigi konusunun akademik bir
tartismadan ziyade siyasi konumlanmalara gére yapilan kisir
tartigmalara malzeme olmasi gelmistir. Uziicii olan, bu konuda
1980’lerde kalem oynatanlarin bir boliimiiniin dahi bu si1§ tartis-
ma diizeyini asabilecek ¢abay1 yeterince gostermemesi olmustur
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denilebilir. Bu béliimde, daha 6nce ayrintilariyla isledigimiz bu
konuya yeniden dénme firsat: bulunmaktadir.

Besinci ve son boliim, 2020 yilinda yitirdigimiz degerli dos-
tumuz ve meslektagimiz Isaya Usiir'iin 1992 gibi geg bir tarihte
Tiirkge olarak yayinlanan Maurice Dobbun Kapitalizmin Gelisimi
Uzerine Incelemeler baslikli bagyapitina yazdigi, “Kapitalizmin
Gelismesi Uzerine Incelemeler’ ve Gegis Tartigmalart: Bir Tak-
dim” basligini tasiyan ¢ok kapsamli makalesinin elestirel analizi-
ne ayrilmaktadir. Burada, Miilkiye Dergisinde yayinlanan maka-
lemizin Sombart ve Weber analizleri {izerinden genisletilmis bir
versiyonu sunulmaktadir.

Isaya Usiir 1980’lerde siirdiiriilen tartigmalara katilmamakla
birlikte, M. Dobb’un kitabinin 1950’lerde Marksist tarihgiler ara-
sinda yol agtig1 gecis tartigmalarini iyice sindirerek ve genis bir
kaynak taramasi yaparak konuya girmis gozitkmektedir. Bizim
degerlendirmelerimiz de Isaya Usiir'iin “Takdim” yazisinda dile
getirdigi goriiglerin ve elestirilerin biiyiik bolimiiyle 6rtiismekte-
dir. Buna karsilik, feodalizmin tanimu {izerine ayirdig1 genis bo-
limiin bazi geliskili sonuglariyla hemfikir olamiyoruz ve bunun
nedenlerini de bu béliimde ayrintili olarak belirtiyoruz.

Sonug olarak kapitalizme gegis sorunsali ucu agik bir tartisma
konusudur, ama ne yazik ki sevgili Isaya ile bu tartigmay1 artik
siirdiirebilecek durumda degiliz. Bununla birlikte Isaya Usiir’iin
bu kapsamli makalesi bir¢ok tartismay1 kiskirtacak nitelikte kalici
bir entelektiiel miras olarak akademik yazinda yerini almistir.



BOLUM 1

KAPITALIZM ONCESI
TOPLUMLARDA
ORDU TESKIL SISTEMLERI ILE
VERGI SISTEMLERI ARASINDAKI
TARIHSEL ILISKILER UZERINE
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Giris

Sinifli toplumlar ve devlet ortaya ¢iktigindan beri, gerek dev-
letli yapinin sagladig: ayricaliklar (esas olarak i¢ ekonomik artig1
gilivenceye alma ve paylagimina yon verme ayricaligini) korumak,
gerekse dis artik-iiriine el koyma olanaklarini kullanabilmek igin,
devleti kontrol eden sinifin kendi denetimindeki silahli giiglere
her zaman gereksinimi olmustur.

Bu silahli giiglerin nasil temin edileceginden hangi 6rgiitlenme
modeline sahip olacagina, hangi sayida ve hangi donanim diizeyin-
de olacagindan bu donanimin kim(ler) tarafindan (6rnegin askeri
yikiimliiliik tagtyanlarca mi yoksa devletce mi) saglanacagina; savas
déneminin gegici bir askeri giiciine mi yoksa barig déneminde de
kalic olacak bir tegkilat yapisina mu ihtiya¢ duyulacagina veya daha
karmasik bir devlet yapisinda bu iki amaca gére ayr1 ayr1 tanimlan-
mus farkli ordu sistemlerinin (ve belki de birbirine kars1 dengeleyici
unsurlar olarak) esanli olarak mi1 gorev yapacagina; {icretli bir or-
dunun mu yoksa askeri ytikiimliilikklere baglanmis beneficiumlar
tizerinden elde edilecek bir ordunun mu daha islevsel olacagina
veya belki de bir hizmet yiikiimliiligii ordusunun hem mali hem de
toplumsal agidan daha az sorunlu mu olacagina dair ve buna benzer
bir dizi soruya yanit aranabilir. Bu, kapsamli bir aragtirma alanidir
ve son zamanlarda tizerinde artan sayida galisma yapilmaktadir.

Dogrudan ¢alisilmayan bir alan ise, ordu teskil sistemleri ile
vergi sistemleri (ve hatta kamu maliyesi) arasindaki karsilikli be-
lirlenmelerdir.! Ozellikle kapitalizm 6ncesi (pre-kapitalist) top-
lumlarda bu iligkinin ¢ok daha belirgin bir bi¢cimde ortaya ¢ika-
bildigini ileri siirebiliriz.

1 Burada “sistem” terimi, sistemli bir bigimde tasarlanmis biitiinsel yapilara degil,
tarihi olarak farkli zamanlarda ortaya ¢ikmig oldukga daginik pargalarin yanyana
gelmis haline gonderme yapmaktadir.
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Peki bu iliski caglar boyunca nasil gelisti? Dogrusal bir iliski-
den 56z edilebilir mi? Yani kabile toplumunun goban/kéylii-asker
ordusundan eyalet ordusuna, oradan ticretli orduya, nihayet hiz-
met yiikiimliiligii ordusuna dogrudan bir gecis var midir yoksa
(kapitalizmin bugiinkii agamasinda yeniden profesyonel ordula-
rin giindeme gelmesi 6rnegindeki gibi) inisli ¢ikigl bir seyir mi
s0z konusudur? Peki bu gelismeler, tiretim tarzlarindan, onlarin
farkli asamalarindaki birikim siireclerinden ve toplumsal iligkiler
biitiiniinden bagimsiz midir?

Somut ekonomik ve toplumsal formasyonlarin yasandig tarih-
sel siirecler bakimindan durum nasildir? Ornegin Antik Yunan ve
Romada, Erken Orta Cag Frank Devletinde, Osmanli Devletinin
kurulus ve olgunluk donemlerinde, askerlik edimini yerine getir-
meyenlerin 6demek zorunda kaldiklar1 ve vergi-bagis-ceza bigim-
lerini alabilen cesitli yiikiimliiliikleri ¢aglar 6tesinden birbirine
yakinlagtiran/benzestiren iist siyasal veya sistemsel mantik nedir?

Bu sorunun da ele verdigi gibi, ucu agik bir sinirsizlik alaninda
kaybolmamak i¢in, makalenin zaman boyutunu kapitalizm 6nce-
si gaglarla sinirlamak, mekan boyutunu ise bu ¢aglardaki Akde-
niz cografyasiyla sinirlamak kaygisiyla yola ¢ikilmistir. Ama bu
kadar1 bile basa ¢ikilamaz bir tarihsel zenginligi barindirdigi icin,
sinirli sayidaki somut toplumsal formasyondan, bu baglamda, Hi-
titler, Antik Yunan, Antik Roma, Dogu Roma/Bizans, Franklar ve
Osmanlilardan drnekler verilmesiyle yetinilmistir.

Daraltilmis kapsamina ragmen ele alinan konu, hemen fark
edilecegi gibi, bir makalenin boyutlarini ¢ok asan ¢ok katmanl
inceleme alanlarina el atma iddiasini tasimaktadir. Bu nedenle
bu iddiay1 ve olusabilecek beklentileri de sinirlayarak, s6z konusu
tartisma alanlarina belki sadece bir giris mahiyetinde miitevazi
bir denemenin/katkinin s6z konusu olacagini pesinen belirtmek-
te yarar bulunmaktadir.
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I. Tarihsel Arka Plan

1. Ekonomik Artik: Her Seyin Baslangici

Ekonomik artik olugsmadan, yani emek tretkenligi bir eko-
nomik artik iretebilecek ve bunu istikrarli kilacak bir diizeye
ulagsmadan simnifli toplumlara gecilemezdi. Dolayisiyla ne devlet
ne ordu ne de herhangi bir mali/vergisel yap1 tezahiir edemezdi.
Bunu, insanligin ilerleme yoniinde attig1 6nemli bir adim olarak
gormek gerekir.? Erken Neolitik'teki tarim devrimi, ekonomik
artik dretiminde bir sicramaya denk diismekteydi. Dolayisiyla,
avci-toplayict toplumlarin onbinlerce yildir devam eden siirekli-
liginde bir kirilma esigini temsil ediyordu.

Ama insan topluluklarinin tarim devrimi sonrasinda dogal
stireglerin denetimine girismesinden once bile, yani avcilik ve
toplayicilik agamasinda bile, bir ekonomik artik iiretiminin bas-
langicindan soz edilebilir. Tarim devrimi dncesine, MO 10 binlere
tarihlenen Gobeklitepede tapinak tiirii bityiik kamusal yapilarin
ortaya ¢ikmasi bagka tiirlii agiklanamaz. Avcilik, balikeilik ve top-
layicilikta iirtinlerin saklanmasi ve depolanmasi kosullarinin iyi
kotl saglandigr anlardan itibaren, giinliik tiiketim ihtiyaglarini
agan belirli bir artigin biriktirilmesini méimkiin kilan kosullarin
da ortaya ¢ikmaya bagladigini diisiinebiliriz.* Bu da toplulugun
bir bélimiiniin belirli siireler i¢in dogrudan tiretimden (avcilik,
balikgilik ve toplayicilik ve buna iligkin arag gerecin imali) ¢ekile-
rek temel ihtiyaglar dis1 bir faaliyete hasredilmesi igin uygun ko-
sullarin olugsmasi demekti. Ancak bunun, tarim devrimi 6ncesin-
de, oldukea istisnai ve istikrarsiz nitelikte oldugunu 6ne stirmek
yanlis olmaz. Bu bakimdan kararli bir ekonomik artik elde edil-

2 Dolayisiyla burada Harari (2015) gibi popiiler tarih yazarlarinin tarim devrimini
insanligin bagina gelmis en biiyiik felaket olarak nitelendirmesi gibi spekiilatif yak-
lagimlarla herhangi bir isimizin olmadigini daha baglangigta belirtmis olmaktayiz.

3 llkel bir 6n-hayvanciligin tarim devrimini biraz daha geriye ¢ekme olasiligini da
dislamadan elbette.
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mesinin ancak tarim devrimiyle birlikte bagarilabildigini, bunun
dahi dogal kogullara agir1 bagimlilik nedeniyle inisli ¢ikisli bir yol
izledigini kabul etmek gerekir.

Neolitik devrim, her seyden once tarimsal devrim demekti.
Bitki ve hayvanlar, insana giines enerjisini kimyasal enerjiye do-
niistiirme olanagi verir. Tarim devrimiyle birlikte, avcilik-toplayi-
cilik dénemine kiyasla, bu enerjinin daha biiyiik 6l¢eklerde elde
edilmesi ve depolanabilmesi olanaklar: elde ediliyordu. Tarimsal
artik kavramini énemli bir baglangi¢ esigi sayiyorsak, “tarimin,
belirli bir toprak alaninin besleyici kapasitesini arttirarak ve boy-
lece insan topluluklarinin ¢ogalmasina izin vererek insan ¢abasi-
nin ekonomik etkinliginin hizla artisina yol agtig1” (Rosier, 1968:
20)* noktasindan hareket etmemiz gerekir. Bu ayni zamanda yasa-
mak i¢in gerekli birim dogal alanin azalmasi da demekti.

Baglangict MO 8000’lere (Catalhdyiik) tarihlenebilecek olan
tarim devriminin sonuglar1 sadece ekonomik olmadi; toplumla-
rin orglitlenme ve isboliimi bigimleri de artik eskisi gibi olama-
yacakt1. Daha fazla niifusun beslenebilmesi kadar 6nemli olan bir
sey de dogrudan tiretimin diginda kalabilecek bir niifusu besle-
yebilecek bigimde bir toplumsal tabakalasmanin olanak dahiline
girmis olmasiydi. Boylece tarimsal faaliyet digindaki iiretken
faaliyetlerin (zanaat, madencilik gibi) ve tiretken olmayan faa-
liyetlerin (ticaret, tasimacilik gibi), devletlerin ortaya ¢ikisina
bagli olarak da yonetici simiflarin ve kugkusuz askerlerin ve ver-
gi tahsildarlarinin, parazit siniflarin ve bunlarin bagimlilarinin/
korunuklarinin, ama ayni1 zamanda 6gretmen, filozof, mimar, vb.
gibi mesleklerin ortaya ¢ikigina izin veren bir yeni tarihsel siireg
baslamis oluyordu.

Vurgulanmasi gereken bir nokta da ekonomik artigin binlerce
y1l boyunca esas olarak bir tarimsal artiktan ibaret kalacagidir. Bu

4 Ava-balikgi-toplayici topluluklarda niifus yogunlugunun kilometrekare bagina bir
kisiyi asla gegemeyecegi hesabi yapildigina gére, tarim 6ncesi diinya niifusunun 20
milyonu agmasi miimkiin olamazdi (Rosier, ibid).



