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ONsOZ
o)

Tiirkiye 21. yiizyilin basinda ¢ok sarsintili bir donemden ge-
giyor. 20 yillik AKP iktidari, toplumda biiyiik bir kutuplagma ya-
rattl. Bu kutuplasmanin atesli tartismalar1 icinde 1923’te kurulan
cumhuriyetin bazi 6zellikleri toplumsal alandaki tartigmalarin
ana odag1 haline geldi. Mustafa Kemal Atatiirk’iin politik ve ide-
olojik mirasi, laiklik, diinyevi egitim, kadinlarin toplum igindeki
konumu, dinin toplum hayat1 igindeki yeri, Ttirkiye’nin ¢esitli me-
deniyetlerle iliskileri, biitiin bunlar yeniden toplumun biitiiniiniin
tartigma masasina geldi, bunlar tizerinde biiyiik kavga ve miicadele
yuriitiliyor.

20 yillik AKP iktidar1 adim adim daha fazla bir istibdada, agir
bir baski rejimine doniigiirken, Tirkiye biitiin bu tartigmalarin
kaynaginda yatan cumhuriyetin 100. y1ldoniimiinii olusturan 2023
yilina girdi. Bu yil, bitytik kutlamalarla ama ayni1 zamanda bugtine
kadar yapilmakta olan tartigma ve miicadeleler tizerine daha da
sert bir politik ve ideolojik kavgayla gececek. Bunun {izerine genel
secimlerin bu yila rastlamasi da gelince tilkenin yil1 nasil bir sar-
sint1 iginde gegirecegi kolayca anlasilabilir.

Biitiin bu tartigmalarin ve kavganin anlamini kavrayabilmek
ve dogru bir ideolojik ve politik tavir benimseyebilmek, 100 yillik
cumhuriyet {izerinde saglam big¢imde tartisabilmek igin onun ta-
rihini iyi bilmek gerektigi, izaha ihtiya¢ duyulmayacak kadar agik
bir gercek. Bu alanda isler kolay degil. Ciinkii bu tarih Tirkiye
toplumuna ¢ok ¢esitli ideolojilerin imbiginden gegirilerek ¢arpi-
tilmis bicimde sunuluyor. Hem olgular her bir ideoloji tarafindan
oldugundan farkli bigimde sunuluyor, yani tarih diipediiz tahrif
ediliyor, hem de birtakim fantastik ideolojik sablonlar temelinde,
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olgularin ardinda yatan ve biyiik insan gruplarini karsilikli mii-
cadeleye siiriikleyen ¢ikarlar gizlenmis oluyor.

Ne yapmali? Dogru bir cumhuriyet tarihi yorumuna, olgular1
carpitmayan ama ayni zamanda verilen miicadeleleri ve ulasilan
sonuglar1 biiyiik toplumsal giiglerle iligkisi i¢cinde kavrayan bir yo-
ruma nasil ulagmali?

Sayet temel bir noktay1 kavrarsak, dogru yolun anahtarini eli-
mize ge¢irmisiz demektir. Cumhuriyet tarihi konusunda ilk okul-
dan tniversiteye, kisladan camiye, medyadan profesyonel tarihgi-
lik meslegine, ister Islamci ister laik yiiksek politikaya kadar, var
olan toplum diizeninin biitiin 6z kuruluslar: tarafindan topluma
pompalanan bitiin disiinceler, hakim siniflarin bagrinda yasa-
yan farkli ideolojilerin prizmasindan gegerek olugturulmustur. En
gericisinden en modernine, eski toplumun hékim siniflarindan
uluslararas: finans kapitalin ortagi en modern burjuva fraksiyo-
nuna kadar cumhuriyetin kurulusu, isleyisi ve anlam1 hakkinda
topluma yaygin olarak anlatilan her sey hakim sinif ideolojilerinin
damgasini yemistir.

Geng kusaklar, tarihin tek degil ama esas belirleyicisinin toplu-
mun farkli siniflar arasindaki miicadeleler oldugunu kavradikga,
Tirkiye’de cumhuriyetin tarihi olarak olugumunu, kurulus ko-
sullarini, uygulamalarini, on yillar gectikce ve Tirkiyenin sinif
yapist degistikce kazandig: yeni 6zellikleri sinif miicadelesi pers-
pektifinden yorumlamak i¢in saglam bir tarih okuma yontemine
yonelmelidir. Bu toplumun hiicrelerinde var olan sinif farklilikla-
rin1 muhafaza etmek i¢in kurulmus kurumlarin yaydig: goriisle-
re elegtirel bir mesafe ile ve sinif miicadelesi gozligiiyle bakmay:
ogrenmelidir.

Ne var ki, Ttirkiye’de basta is¢i sinifi olmak {izere somiiriilen ve
ezilen kitleleri temsil etmek ve miicadelelerini yonetmek amaciyla
calisan parti ve aydinlarin, yani sosyalist solun bu temel metodolo-
jik adimi saglam bicimde atabildigini s6ylemek zor. Solun diisiin-
sel tarihinde de politik miicadelelerinde de cumhuriyetin tarihteki
yerine bakista burjuva ideolojisinin etkisinden tam olarak bagim-
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sizlagsmis bakis agist pek seyrek rastlanan bir seydir. Genellikle ya-
pilan, burjuvazinin ¢esitli kanatlarinin ve onlarin kendi iginde de
farklilik gosteren ideologlarinin gorislerinin bir dl¢iide radikal-
lestirilmesinin ve Marksist bir jargonla ifade edilmesinin sosyalist
goriis olarak sunulmasidir.

Biz, modern Tirkiye’nin tarihsel seriivenini bu agidan kavra-
ma ¢abamizi neredeyse kirk yila yaklasan bir stire boyunca siirdii-
riiyoruz. Bu ¢abanin ilk dirtind olan Tiirkiye’de Sinif Miicadeleleri
(Cilt 1, 1908-1980) baslikli kitabimiz 2022 yilinda yine Yordam
Kitap yayinlar: arasinda 5. basimini yapti. O kitapta Tiirkiyenin
20. yilizyilin ilk geyreginde yasadig: biiyiik altiist olusu ayrintisiyla
ele almis ve cumhuriyetin bu tilke halklarinin tarihinde nasil bir
gelismeye karsilik verdigini desifre etmeye calismistik.

O kitap, cumhuriyetin ve 6zelliklerinin tarih i¢indeki yerini ve
anlamini degerlendirmek bakimindan sosyalist solun nasil burju-
va ideolojisine tutsak oldugunu anlatmak ve bunun tehlikelerine
dikkat ¢cekmek i¢in yazilmisti. O donemde solda hakim olan, (ara-
da yasanan olaylarca biitiiniiyle yanlislandiklar: halde) bugiin de
bu hékimiyetlerini hal4 siirdiirmekte olan iki akimi, resmi ideo-
lojinin etki alanindaki sol Kemalizmi ve onun biiyiik bir elestirisi
gibi one siiriilen ama neredeyse aynadaki tersine donmiis imgesi
olan sol liberalizmi, Tirkiye tarihinin 1908-1980 arast donemeg-
lerini sinif perspektifini tiimiiyle yitirerek yanlis yorumladiklar:
i¢in kiyasiya elestirmistik.

Bu yil ise cumhuriyetin kurulusuna giden yolda yasanmais olan
biiyiik tarihi olaylarin ardi ardina geldigi bes yillik (1918 sonu-
1923 sonu) bir donemin 100. yildéntiimleri ge¢idinin dorugunu ya-
siyoruz. 2018’ den bu yana, Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin ku-
rulusu ve kongreleri, Kuvay1 Milliye’nin olusumu ve Biiyiik Millet
Meclisinin Ankara’da aciligi, Milli Miicadele ve cumhuriyetin ku-
rulusu, Saltanat’in ve Hilafet’in ilgasi gibi dev tarihi olaylarin 100.
yildoniimleri silsilesi devam ediyor.

Milli Miicadele’nin biitiin ugraklar: hep kahramanlik menki-
beleriyle, milliyet¢i, neredeyse sovenist yiiceltmelerle, en sonunda
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“Yunan’1 denize doktiik” edebiyatiyla kutlandi. Solun bir bélimi
kendini bu dalgadan pek ayirmadan, sadece milliyetgi bir retorik-
ten uzak durarak, bu énemli yi1ldoniimlerinin milli bayram olarak
ilan edilmis olanlarinda anti-emperyalizm edebiyatindan Gteye
ge¢meksizin bayram tebriki yayinlyor.

Solun bir diger damari ise bambagka bir tutum i¢inde. Bu sol,
milliyetcilige karsi ¢ikmak i¢in énemli 100. yildéntimlerinde soy-
kirim, pogrom, etnik ayrimcilik vb. 6rneklerini giindeme getiri-
yor. 1919°dan bu yana (asagida goriilecek ki, onlar da aynen eles-
tirdikleri resmi ideoloji gibi, Milli Miicadele’yi bizden farkli olarak
1918’den degil 1919’dan, 19 Mayis'tan itibaren baslatiyorlar). 19
Mayisin 100. yi1ldoniimii mi, “Pontus soykirimi” anlatiliyor; 23
Temmuz Erzurum Kongresi mi (bu tarih ayni zamanda 1908 dev-
riminin zafere ulagtig1 giiniin yildéniimii oldugu igin), “Ittihatci
zihniyeti” topa tutuluyor; 4 Eylil Sivas Kongresi agilist mi, 6-7
Eyliil 1955 olaylary; 23 Nisan Biiytik Millet Meclisi acilist m1, 24
Nisan Ermeni soykirimi' ve boyle gidiyor. Liberalizmi Kemalizme
tercih eden, “radikal demokrasi” modasina uyan, kimlik politikasini
benimseyen sol, Milli Miicadele’nin 1919-1923 zaman diliminin 100.
yildéniimii vesilesiyle anilmasina karsi, anlasilan, olmayan “merkez
komitesi’nde bir strateji kararlagtirmis!

O zaman ne oluyor? Suskunluk! Bu tilkenin Osmanlr’dan son-
ra kurulus tarihi, cuamhuriyetin 6ykiisii, Anadolu’da koskoca bir
Tirk-Yunan Savast konusunda solun séyleyecegi bir sey yok de-
mektir bu. Bu tilkenin ¢ocuklari, gengleri kendi tilkelerinin tari-

1 Neaci bir ironidir ki tarihi ulusal baskilara indirgemeye ¢alisan bu diisiince akimi,

23 Nisan1 kiigiimsemek i¢in 24 Nisan, yani Ittihat¢1 hitkiimet tarafindan Ermeni
halkina uygulanan mezalimi 6ne siirerken, Ermeni halkinin yasadig: tarihi hak-
sizliga karsi miicadelenin en 6nemli ismi olan Hrant Dink’in yazdig1 en dokunakli
yazilardan biri “23,5 Nisan” basligini tasir. Dink kendi hayatinin ¢ok 6zel bir yanini
kamuya agma bedelini de 6deyerek kurdugu yazisinda, Ermenilerin 1915’te yasadi-
g1 mezalimin baslangi¢ giinii olarak kabul edilen 24 Nisan bu topraklarda zulmiin
en 6nemli sembollerinden biri iken, 23 Nisan'in “egemenlik kayitsiz sartsiz mille-
tindir” ilkesini ilan etmek bakimindan bir “ak giin” oldugunu vurgular. (https://
hrantdink.org/tr/hrant-dink/hrant-dink-yazilari/755-23-5-nisan). Onun davasi-
ni1 stirdirdagiini distinen Turkiye solcular: ise birakin boyle bir degerlendirmeyi,
23 Nisan’1 tizerinde konusulmaya bile deger gormiiyorlar. Ne ac1 bir ironi!
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hini devletten ve burjuva kaynaklardan 6greniyor, sosyalistlerin
ise anlatacak bir alternatif tarihi yok! Bu nasil seydir? Tarih tarih-
tir. Bagkalar1 milliyet¢i bicimde anlatiyor olabilir. Siz de Marksist
metodu kullanarak anlatin. Genglik, ¢ocuklar, 6zellikle is¢i sinifi
gencligi, emekgi cocuklar: dogrusunu 6grensin!?

Elinizdeki kitap bu amagla yayinlaniyor. Tiirkiye’de Sinmif
Miicadeleleri, Tirkiye tarihinin genel akis1 icinde cumhuriyetin
kurulus siirecine gok belirleyici bir ugrak olarak genis yer ayir-
misti. Ama cumhuriyetin kurulusuna giden bu bes yillik siirecin
ayrintilar tizerinde durmuyor, gelismenin degisik asamalarinin
birbirine nasil baglandigini incelemiyor, gesitli aktérlerin farkl
ve birbirleriyle geligki igindeki sinif konumlarini analiz etmiyor,
cumhuriyeti tarih i¢indeki yerine yerlestirirken bu bes yillik mii-
cadelelerin sonucundan hareket ediyordu. Bir Ihtilal Olarak Milli
Miicadele ise tam da bunlari, 1918-1923 arasindaki bes yili, bu bes
yil igindeki olaylari, o olaylarin ana aktorlerini ve aralarindaki
celiskilerin nasil esas olarak sinif celiskileri oldugunu, bu celis-
kiler biitiiniinden hareketle cumhuriyetin ortaya ¢ikisinin kogul-
larinin nasil dogdugunu anlatiyor. Bir bakima, ilk kitap 20. yiizyil
Tiirkiyesinin tarihi panoramasi olarak nitelenebilir, bu ise salta-
nat ve hilafete dayanan bir imparatorluktan modern bir cumhu-
riyete gecisin kogsullarinin bir ihtilal, bir devrim araciligiyla nasil
yaratildigina odaklanan bir monografi.

Tiirkiye’de Sinif Miicadelelerinde 1923’ giden yolda yasanan
olaylarin nasil nitelendigini hatirlayan okur, Bir Ihtilal Olarak
Milli Miicadele’nin bu nitelemenin arka planini sundugunu gore-
cektir. Her iki kitap da su yargida birlesiyor: 1918-1923 arasinda
yagsanan Milli Miicadele sadece bir savas degil bir devrimdir, ama
bityiik emekgi siniflar1 diglayan kitlesiz bir devrim. Bu temel tes-
pitilk kitapta cumhuriyet devrimi diinya devrimler tarihi i¢indeki
yerine yerlestirilerek yapiliyordu. Simdiki kitap ise bu devrimin

2 Buradasozii edilen disiince akimina yonelik bir polemik yazimizi (“100. y1ldonii-
miinde Milli Miicadele: 12 Tez”) agsagida Boliim 22’ye Ek olarak okurun dikkatine
sunuyoruz.

13



14

Bir Ihtilal Olarak Milli Micadele

i¢inde birbiriyle miicadeleye girisen siniflar1 kanli canli aktorler
olarak tarih sahnesine ¢ikariyor.

GOz bagini ¢ikarip atmak

Bu kitapta 6zgiin ne varsa, Milli Miicadele’nin tarihi anlamini
kavramakta kendisinden 6nce gelen galigmalarin géremedigi neyi
gormiigse, Milli Miicadele’yi dogru kavramamiz yoniinde ne katk:
yapiyorsa, bunu miimkiin kilan en 6nemli sey, (bizim tanigik oldu-
gumuz) biitiin Milli Miicadele tarihi literatiiriinden bir konuda ra-
dikal bicimde ayrilmasi sayesindedir. Milli Miicadele’ye tarihi bir
olgu olarak yaklasanlarin hepsi, Kemalizmi Nutuk’u her satirina
imza atacak kadar koyu savunandan Mustafa Kemal’i iilkenin ve
Islamin bagina ¢okmiis bir Deccal gibi gérene kadar hepsi, Milli
Miicadele’yi Mustafa Kemal ile 6zdeslestirir.’ Bu, Milli Miicadele
ile Turkiye’de yasanan ve iki devrimden olusan burjuva devri-
mine bitiiniiyle yanlig bir yaklagimin ifadesidir. Bu kitap, Milli
Miicadele’nin belirli toplumsal dinamiklerin Mustafa Kemal’den
bagimsiz olarak harekete ge¢mesiyle baslatildigini, Mustafa
Kemal’in hareketin lideri olabilmek i¢in ¢ok incelikli ve zorlu bir
miicadele vermek zorunda kaldigini, ¢ok uzunca siire boyunca ha-
reketin tek lideri olmaktan uzak oldugunu ortaya koyacaktur.

Bu, Milli Miicadele’ye, Tiirkiye’de burjuva devrimine ve cum-
huriyete bakista biiytik bir 6zgiirlesme saglar. Milli Miicadele’yi
Mustafa Kemal’le 6zdeslestirme tutumu ile ondan bagimsizlagtir-
ma yaklagimi arasinda iki bakimdan énemli farklar vardir.

Birincisi, Milli Miicadele’yi Mustafa Kemal’le 6zdeslestirenler,
biitiin bir tarihi miicadeleye onun kafasindan dogmus bir hare-
ket olarak bakanlar, toplumun icindeki biitiin aktorlerin hem dis

3 Biz, gerek sagda gerek solda, giiya resmi tarihe aykir1 konustugunu gostermek icin
“Atatiirk” adin1 kullanmayanlardan degiliz. Ozellikle solcularin her baglamda
yalnizca Mustafa Kemal adin1 kullanmasinin onu, daha devrimci bir rol oynadig:
doénemdeki adiyla yticeltme anlamina geldigini diigiiniiyoruz. Ama bu kitapta ele
alinacak olan tarih diliminde “Atatiirk” ad1 bir anakronizmadir. Bu yiizden kitap
boyunca Atatiirk’ten s6z ederken daima “Mustafa Kemal” diyecegiz.
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gliclerle hem de birbirleriyle karsilikli miicadelelerinin iiriinii olan
tarihi gelismelerini bir tek insanin kafasindan ve iradesinden do-
gan gelismelere indirgemis olmaktadirlar. Bu, tarihe genel bakis
acisindan diinyay: yoneten maddi yasalar: gérmezlikten gelen, fel-
sefi anlamda idealist, hi¢ ama higbir gercekligi olmayan bir yak-
lagimdur.

Ikincisi, bu hatadan arindirilmig, yani somut, yasayan maddi
glicleri tarihi belirleyen esas faktorler olarak ele alan bir zemin
saglandiktan sonra bile Milli Miicadele bir 6nder olarak Mustafa
Kemal’le 6zdeslestirilemez. Su anlamda: Bir devrim olarak Milli
Miicadele Rus devriminde Lenin’in ya da Kiiba devriminde
Castronun oldugu gibi tek bir onderin siki kontrolii altinda bir
hareket degildir. Bu kitap bunu kanitlayacak verileri ayrintil ola-
rak ortaya koyacaktir.

Bu metodolojik hatanin genis kitleler icin, hatta siyasi hareket-
lerin yonetici ve ideologlar1 i¢in bugiine kadar nasil bir goz bag:
rolii oynamis oldugunu hayal bile etmek giigtiir. $u bile séylenebi-
lir: Insanlar Milli Miicadele’ye ve bu topraklarda burjuva devrimi-
ne Mustafa Kemal’e duyduklar: sempati ve antipatiye bagli olarak
olumlu ya da olumsuz bakmaktadir.

Bu kitap bir tek okurun bu goéz bagini ¢ikartip atmasini sagla-
yabilse bile amacina biiyiik 6l¢iide ulasmis olacaktir.
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GIRIS

NEDEN “MiLLi MUCADELE”?
O

Bir bakarsin kapidan bir kuva-y1 milliye kaptani igeri gi-
rer, gogstinde iki sira figenkler, belinde bir Cerkes kamasi
ve yaninda bir bomba asilidir. Bu korkun¢ adamdan kimse
tirkmez, esasen hepimizin kiyafeti bu adama benzemek-
te idi. (...) Eski hayata tamamen diisman, yeni bir hayata
susamigtik. Bu ruh haleti bizde pek siddetli ve hareketli
idi. Kabina sigamayan insanlardik. Bu hal, ihtilal devri-
nin korkusuz ve yikici galeyani idi. Agir ytriiyen ve hafif
konusan pek azd1. En ufak bir hadise bizi ¢ilgina dondiiri-
yordu. Derhal yikmak ve yok etmek istiyorduk.

Enver Behnan Sapolyo!

Tirkiye topraklar: bundan tam 100 yil 6nce Avrasya ana ka-
rasini boydan boya kateden, Ortadogu’yu da igine alan bir biiyiik
ihtilal dalgasinin pargasi olarak devasa bir altiist olus yasadi.
Kaynagini ve merkez iissiinii Ekim devriminin topraklarinda,
Rusya’da bulan bu kasirga, her yerde birérnek sonuglar yaratma-
d1 elbette. Tirkiye topraklarinda, Anadolu’da ve Rumeli’de, bir-
takim bagka tilkelerde de oldugu gibi, ihtilal kasirgasinin a¢iga
¢ikardig: geligkiler Rusyanin yasadig1 celiskilerle elbette tipatip
ayni degildi. Rusya’da ihtilalin merkezinde, bir yaninda kapi-

1 Aktaran: Emel Akal, [stirakiyuncular, Komiinistler ve Pasa Hazretleri, Istanbul:
Iletigim, 2013, s. 37. Buradaki “kaptan” terimine dikkat ediniz. Asagida Kuva-
y1 Milliye konusulurken goriilecek ki, “kaptan” ya da “kapetanio” Balkanlar’da
getelere verilen addir. Sapolyo, burada Kuvay: Milliye’yi sonradan uydurulmus
anlaminda degil, 6zgiin, sahici anlaminda, yani gete, gerilla, partizan anlaminda
kullanryor.
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talizm Oncesi ve kapitalist hikim siniflar arasinda bir ittifak ile
6te yaninda proletarya ile emekgi koyliiliigiin arasinda bir ittifa-
kin oldugu bir sinif celiskisi vardi. Kasirganin uzandig bir dizi
baska tilkede de (en basta Almanya olmak t{izere, Macaristan,
Finlandiya, Italya, Iskogya vb.) kéyliiligiin agirhg: iilkeden iilke-
ye farkli olmakla birlikte bu ¢eliski 6n planda idi. Bagka tilkeler-
de (ve de Osmanlr’da ya da Tiirkiye’de) ise bu geliski 6n planda
degildi. Rusya’da baglayarak uluslararasilagsan devrimin bizde
aciga cikarttig celiskiler arasinda da bu sinif celiskisi mevcuttu,
ama hakim degildi. Emperyalist isgalin yarattig1 ulusal sorun, bu
cografyada yasayan Miisliman ve gayrimiislim halklar arasin-
daki iligkilerin yeniden diizenlenmesi, sekillenmekte olan burju-
vazinin kapitalizm oncesi devlet yapisiyla ve ideolojik bicimlerle
celiskisi, bunlar Tiirkiye’de daha belirleyici idi. Ama bu farklilik
Tiirkiye'nin de bu donemde bir ihtilal yasamis oldugu gercegini
ortadan kaldirmaz.

1918-1923 arasinda yasanan siirecin, yani Milli Miicadele’nin,
yalitilmis bicimde, yalnizca kendi 6zelliklerinin goz oniine alin-
mast halinde bile bir ihtilal olarak nitelenmesi ka¢inilmazdir. Bir
kere, olusumu 1918’ den itibaren baglayan, 23 Nisan 1920’de Biiyiik
Millet Meclisi Ankara’da agildig1 andan itibaren ise tam anlamiyla
billtirlasan bir ikili iktidar durumu, devrimlerin en 6nemli tanim-
layic1 6zelliklerinden birinin Milli Miicadele’nin asli bir niteligi
oldugunu hatirlatir bize. Devrim, her zaman yorulmaksizin tek-
rarlamamiz gerektigi gibi, biitiin olagan yollar: asan, o giine kadar
hi¢ kullanilmamis araglara bagvuran bir iktidar miicadelesidir.
Modern diinya daginik iktidar yapilarini kaldiramaz, ikili iktidar
sonunda bir tarafin kazanmasiyla tekli iktidara doniigecektir. Ya
devrim ya karsi-devrim kazanacaktur.

Milli Miicadele Anadolu’sunda bu iki iktidar arasinda ayni za-
manda bir dizi farkli muharebeden olusan bir i¢ savas da yasan-
mistir. Ozellikle 1920 yilinda Ankara, Kuvay1 Milliye ve en ¢ok da
Kuvayi Seyyare (ayrima daha sonra donecegiz), Yunan isgal giiciiy-
le carpigmaktan ziyade Istanbul kendisini yenilgiye ugratmak icin
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kigkirttigi i¢ giiclere (Hilafet Ordusu, Anzavur, Capanoglu vb.) kar-
st savagmistir. I¢ savagin cesitli tiirleri oldugu dogrudur. Ama bu
i¢ savagin bize hatirlatmasi gereken basittir: Milli Miicadele olarak
anilan sey, sadece uluslar arasinda degildir.?

Milli Miicadele’nin bir ihtilal oldugu ayrica iktidarin tarihi
kaynagini degistirmis olmasindan da bellidir. Ankaranin dstiin-
ligi, siirecin baginda saltanat ile yonetilen bir tlkenin siirecin
sonunda bir cumhuriyet yonetimine gecisi anlamina gelmistir.
Iktidarin kaynagi artik bir hanedanin yetkilerinde degil bir biitiin
olarak ulusun iradesinde ifade edilmektedir.* Halk padisahin teba-
as1 olmaktan ¢ikmis, cuamhur olmustur, bir cumhuriyetin formel
olarak birbiriyle esit olan vatandaslar1 haline gelmistir.

Oyleyse, Milli Miicadele olarak anilan siire¢ higbir gekilde
bir “ulusal kurtulus savas” olarak nitelenemez. Zaten bu terim
Tirkiye’deki siireci tanimlamak agisindan toptan yanligtir. Bir
kere, “ulusal kurtulus savasi” veren baska toplumlardan farkl:
olarak Tirkiye hicbir zaman somiirgelesmemistir. Evet, Cihan
Harbinin sonunda Arap topraklar: gecici olarak da olsa somiir-
gelestirilmistir. Ama Osmanlinin oralardaki hakimiyeti zaten
kapitalizm-6ncesi bir imparatorlugun hékimiyeti karakteri tasi-
yordu. Tiirklerin ve/veya Kiirtlerin en biiyiik niifus grubu oldugu
topraklarin bir béliimiiniin de (Ege, Antalya, Kilikya vb.) isgali
s0z konusu olmustur. Ama bu heniiz bir “sémiirgecilik” olarak
anilamaz.

Biitlin savaslarda taraflardan biri digerinin topraklarini isgal
edebilir. Bunun amaci bu topraklar: ilhak etmek veya somiirge-
lestirmek olabilecegi gibi, savas sonunda baris masasinda giiclii
kozlara sahip olmak amaciyla kontrol altinda tutmak da olabilir.
Cihan Harbi'nden sonra emperyalist {ilkelerin Anadolu’ya bakisla-
r1 yagma kokmakla birlikte, yine de iggal ile sémiirgeciligi birbiri-

2 Zaten buradaki “milli” sézctigtiniin ulusal olan, yani diger uluslara karsit olarak
tanimlanmig olan anlaminin disinda bir anlami oldugu asagida berrakliga kavu-
sacak.

3 “Bir biitiin olarak ulusun” iradesi tabii hikim siniflarin tekelindedir.
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ne karistirmak son derecede yanlis olur. Hedef somiirgelestirmek
olsa dahi, ortada heniiz somiirge yapilar1 yoktur.

Sémiirge statiisii tizerinde neden bdylesine titizleniyoruz? Biraz
diistintiliince anlamak kolaydir: “Somiirge”, tanimi geregi, devlet
aygitinin hakim doruklarinin ve giivenlik aygitinin biiyiik él¢tide
somiirgecinin elinde oldugu bir toprak pargasidir. Yani somiirge-
cilige kargt miicadele, onu ortadan kaldirma kavgasi, o topraklarda
uzun siiredir varligini siirdiirmiis, tilkeyi yakindan taniyan, ver-
gisini toplayan, okullarini elinde tutan, egitim yoluyla uzun yillar
gengligin beynini yikamuis, yerli halka kendi dilini konusturmus,
yerli hakim siniflarin ¢ikarlarini da kontrol etmekte olan bir ya-
banci glice kars1 verilmektedir. Anti-kolonyal ya da somiirgecilik
karsit1 ulusal kurtulus savaslar1 en ince sosyal, ekonomik ve kiil-
tiirel kilcal damarlarina kadar istila edilmis somiirge halklarin
ozgiirlesme savasglaridir.

Milli Miicadele bir “ulusal kurtulug savasi” (ya da “milli kur-
tulus savas1”) degildir. Yalnizca gayriresmi hdkimiyet yontem-
leriyle yari-somiirge konumuna diistiriilmiis, sonunda emper-
yalizmin askeri isgaline ugramis bir tilkede bu haydutluga kars:
verilen bir hakl: savastir. “Biz tarihin ilk ulusal kurtulus savasini
vermis ulusuz” iddiast i¢i bos bir bobiirlenmedir. Tiirkiye ti¢ ki-
taya yayilmis bir imparatorlugun bakiyesi bir tilkedir. Hakim s1-
niflar: egitimlidir, modern yonetim tekniklerini bir dl¢iide igsel-
lestirmistir, devlet aygiti da biiyiik 6l¢lide yerlidir. Bu anlamda,
Ankaranin ya da Anadolunun verdigi savas, bir “ulusal kurtulus
savast” degildir. Milli Miicadele bu savasin adi olarak ¢ok daha
uygundur.

1918-1923 aras1 yasanan miicadele i¢in “Milli Miicadele” adinin
kullanilmas: bir bagka nedenle de en dogru se¢imdir. Anadolu’da
yiizyillardir birlikte yasamakta olan halklar arasinda ¢ok yakin bir
gecmiste baglamis olan ¢atismalar Cihan Harbi i¢inde bir varlik-
yokluk savagina doniismiigtiir. Ozellikle Ermeni halki, 1915-1916
yillarinda tehcir karari sonucu tam bir kitle kirimi ile karsi karsiya



