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CEVIRMENIN ONSOZU
O

Aylak Sinifin Iktisadi Teorisi gérece kisa ama son derece yo-
gun ve zengin bir eserdir. Rusya Bolsevik Partisinin kuramci-
larindan olan Buharin, en radikal déneminin eseri olan bu ki-
tapta, Marksizmin o donemdeki bas diigmani olan Avusturya
Okulunun, 6zellikle de onun ileri gelen temsilcisi Eugen von
Bohm-Bawerk’in bir elestirisini yapmak iizere yola ¢ikiyor; sa-
vas yillar1 boyunca Buharin’in siirgiin edildigi kentlerde yazilan
bu kitap, ancak Ekim Devriminin ardindan, 1919’da basilabi-
liyor. Bu tartigma, giiniimiiz iktisat yazini ve teorisi agisindan
temel bir yer tutan “marjinal fayda” teorisinin ya da “6znel de-
ger” yaklasiminin elestirisini esas aldig1 i¢in 1910’lara sikisip
kalmiyor.

“Marjinal fayda” teorisi, degeri belirleyen seyin, o malin
faydasi oldugunu one siiriiyor. Boylece, degeri belirleyen se-
yin, o mal i¢in harcanan emek oldugunu soyleyen, “emek-de-
ger” teorisini reddediyor. Adam Smith, David Ricardo gibi
“Klasik” iktisat¢ilar tarafindan gelistirilen “emek-deger” teorisi,
“marjinalistler’in ortaya ¢ikisina degin, iktisat bilimine hakim
olmustu. Oysa “marjinal fayda” teorisiyle birlikte, talep eden
6znenin bir mala atfettigi deger, o malin degerinin temeline
yerlestirildi. Boylece deger, nesnel, toplumsal ve herkes baki-
mindan gegerli bir kategori olmaktan ¢ikartildi; 6znel, bireysel,
kisiden kisiye degisen bir kategoriye cevrildi. Bu teori, en basit
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iktisadi sorgulamalara dahi dayanikli olmadig1 halde -6rnegin,
belli bir malin faydasi, herkese gore degisken iken; birisi onda
higbir fayda gormez, bir digeri ise onu vazge¢ilmez sayar iken,
o malin fiyatinin neden herkes i¢cin ayn1 oldugu sorusu gibi- 19.
yiizyil sonlarindan itibaren burjuva iktisadina hakim olmus-
tur. Giiniimiizde de neredeyse tiim iktisat fakiiltelerinde, resmi
iktisat egitiminin temelini, hayattan kopuk, dogmatik ve statik
“marjinal fayda” teorisi olusturmaktadir. Bu teori 6grencilere,
iktisadi olgu ve iliskileri kavramak i¢in anahtarlar sunmamak-
ta, sadece ezberlenmesi gereken matematiksel fonksiyonlar, eg-
riler y1gin1 olarak ders kitaplarinda yer almaktadir. Emek-deger
teorisini savunanlarin, bu teoriye yonelttigi elestiriler ise goktan
unutturulmugtur. Iste Buharin’in kitabi bize bunlari tiim canli-
lig1yla animsatiyor.

“Marjinal fayda” teorisinin, 1870’1 yillarda, yani Marx’in
Kapital'inin yayimlanmasindan birka¢ yil sonra, ti¢ ayri il-
kede, ii¢ ayr1 burjuva iktisatcis1 —Avusturya’da Karl Menger,
Ingiltere’de Stanley Jevons ve Isvigre’de Léon Walras- tarafin-
dan, birbirlerinden habersizce ve 4deta es zamanli olarak gelis-
tirilmesi ve kisa stirede hakim iktisat 6gretisi haline gelivermesi
(sozde “marjinalist devrim”) bir rastlanti mrydi? “Ihtiyag, kesfin
anasidir” demigler. Marx’in, Klasiklerin gelistirdigi emek-deger
teorisine dayanarak, onu didik didik eden bir elestiriye tabi tu-
tup, icerip asarak “arti-deger teorisi’ni ortaya koymasi, sadece
ekonomi politik biliminde bir sigrama degildi; ayn1 zamanda
bu bilimin, burjuvazinin sinif ¢ikarlarini tehdit eder hale gel-
diginin bir isaretiydi de. Is¢i sinifi hareketinin uluslararasi é1-
cekte kazandig1 basarilar (I. Enternasyonal’in kurulusu, Paris
Komiint vb.) ve sinif savagiminin ulastig diizey de ekonomi
politigin tarafsiz, bigane kalabilecegi diizeyin ¢ok 6tesine ge¢-
misti. Artik Ricardo’nun “kizillarin eline verdigi” diistinsel ge-
regleri geri almanin zamani gelmisti! Boylece onciilleri daha J.
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B. Say’da bulunan,' H. H. Gossen tarafindan tiim kapsamiyla
gelistirilen ama o donemde hemen hig ilgi gérmeyen “marjinal
fayda” kuramyi, tozlu raflardan indirilerek “kesfedildi” ve hakim
kilindi. Ayrica, artik kapitalizm ¢liriimeye baslamis; finans ser-
mayesi gelismeye ve sanayi iizerinde hakimiyet kurar hale gel-
misti. Uretken burjuvazi ile sinai isci sinifin1 ifade eden, klasik
burjuva iktisadinin “emek-deger” teorisinin yerine, finansal
kapitalizm zemini tizerinde yiikselen “aylak sinif”a hitap eden
yeni bir deger teorisinin gegirilmesi gerekliydi. Zira, Marx’in da
belirttigi tizere; iktisat bilimi, kapitalist iiretimin “yalnizca te-
orik ifadesidir” ve kapitalizmin ¢liriimesinin, iktisat bilimini
de ¢iiriitmemesi miimkiin degildi. Proletarya ve burjuvazi ara-
sindaki sinif savasimi tirmandikga, ayrica finansal sermayenin
hakimiyeti ve tekellesme gelistikce, ekonomi politik de baslan-
gictaki bilimsel kazanimlarini dahi reddetmeye ve tiim ¢aba-
larini kurulu diizenin megrulastirilmasina ayirmaya basladi.
“Yeni” bir deger teorisinin benimsenmesi ise bu yolda temel bir
kirilma noktasiydi. Buharin’in yazdig: gibi: “Deger teorisi, mo-
dern toplum diizenini hakli ¢ikarmak igin bir teorik ¢ikis noktasi
olarak kullamiliyor. Bu toplumsal diizeni siirdiirmekte ¢ikar: bu-
lunan simiflar bakimindan marjinal fayda teorisinin ‘toplumsal
degeri’ burada yatiyor.”

“Marx’1in Kapital’de ortaya koydugu “arti-deger” kesfi o den-
li bilimseldi ki, burjuvazi de ¢areyi, bizatihi emek-deger teori-
sini yadsimakta buldu. Iste, sézde “marjinalist devrim” denilen
hadisenin 6zii buydu. Stanley Jevons, iste bu sartlarda, Ekonomi
Politik Teorisinde sunu ilan ediyordu: “Biitiin diigiince ve aras-
tirmalarimin neticesinde, degerin tamamen faydaya dayandigi

1 “Biitiin degerlerin temeli,” diyordu J. B. Say, “bir meta meydana getirmek igin gerekli
emek miktar: degil, o metaya duyulan ve metanin kithg ile dengelenen gereksin-
medir” (Aktaran; K. Marx, Felsefenin Sefaleti, s. 86, gev. Ahmet Kardam, 1999, 5.
Baskai, Sol Yayinlari, Ankara).

2 Arti-Deger Teorileri, c. 2, s. 30, gev. Yurdakul Fincanci, Sol Yayinlari, Ankara,
1999, 1. Baskai.

11



12

Aylak Sinifin Iktisadi Teorisi

sonucuna vardim.” Her ne kadar, degerin faydaya dayandiril-
masi, modern kapitalizmin gercek ekonomik iligkilerini a¢ik-
layamasa da, 1870’lerden bu yana burjuva iktisadi, kendisini
giderek “emek-deger” teorisinden kopartip, “marjinal fayda”
teorisine bagladi. Bu teorinin gelisiminde doruk noktalarindan
birisini (gliniimiiz neoklasik iktisadinin da teorik temellerini
atan) Avusturya Okulu olusturuyordu.

Avusturya Okulunun 6nde gelen temsilcisi Bohm-Bawerk,
tiimiyle “marjinal fayda” tezine dayanan yeni bir deger teorisi
yaratmaya ¢alismistir. Dolayistyla Marksizmin bu teorik hasmi
ile ytirtattiigi miicadele, Buharin’i de bu “yeni” teoriye kars1 kap-
saml1 bir miicadeleye itmistir. Buharin’in bu kitabi, “marjinal
fayda” teorisine ve “6znel deger” yaklasimina kars1 iyi diistiniil-
miis, siki ¢aligilmis, akademik disiplini yliksek, enerjik ve gercek
yasamdan Orneklerle oriilii bir teorik hiicumdur. Klasiklerden
Marx ve Engels’e uzanan bilimsel hattin, bayag: [viilger] eko-
nomi politige karsi nitelikli bir savunusudur. Bugiinkii hakim
neoklasik iktisat, marjinal fayda teorisini kusurlarindan arin-
dirmak i¢in ¢ok ugrassa da, Buharin’in bu kitapta formiile ettigi
tiim temel elestirileri, bugiin de gegerliligini korumaktadir.

Marjinal fayda teorisinin agiklamakta en ¢ok zorlandig: ol-
gunun para oldugunu, Avusturya Okulunun teorisyenlerinden
Ludwig von Mises de kabul etmektedir.* Zira giiniimiizde kulla-
nilan (kagit ve elektronik) paranin herhangi bir 6znel kullanim
degeri yoktur, o sadece degisim-degerinin cisimlesmis bir ifade-
sidir. Eger degeri fayda (kullanim-degeri) belirliyorsa, paranin
degerini belirleyen nedir? Marjinalistlerin buna verecek hi¢bir
gercek yaniti olmadigini Buharin gosteriyor. Giiniimiizde eko-
nomilerin had sathada parasallastigs, finansallastig1 (goriiniiste)

3 The Theory of Political Economy, London, 1871’den aktaran, Leo Huberman, Feodal
Toplumdan 20. Yiizyila, s. 262, gev. Murat Belge, {letisim Yayinlar, 5. Baski, Istan-
bul, vurgu benimdir.

4 Bkz. Bu kitapta, 100 no’lu dipnot.
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“paradan para kazanma”nin basat bir ekonomik faaliyet haline
geldigi bir evreden gectigimize gore, paranin degerini agiklaya-
mayan bir teorinin, halen ana-akim deger teorisi olarak yerini
korumasi, sizce de tuhaf bir durum degil midir? Oysa belki de
bu teorinin amaci, iktisadi olgu ve iligkileri agiklamak degil de,
onlarin distiinii Ortiip, onlar1 anlagilmaz kilmaktir. Nihayetinde,
2008’den bu yana diinyay1 sarsan kapitalist bunalima ¢6ztim
onermek bir yana, onu tanimlamay1 dahi basaramadig: halde,
neoklasik iktisadin akademideki “sarsilmaz” hdkimiyetinin de
sebebi bu degil mi? Burada ger¢ek olgu ve iligkiler, matematiksel
formiillerin ve hayattan kopuk modellemelerin ardina gizlenir.
Her ne kadar ad1 “yeni (neo) klasik” olsa da, bu asalak sinif ikti-
sadi, Klasiklerde bilimsel olan her seyden titizlikle arindirilmis-
tir, yani gercekte, Klasiklerle tam bir zitlik i¢indedir.

Buharin, bu ¢alismasiyla, ekonomi politigin Marksist elesti-
risini ilerletmekle kalmiyor, bilimsel ekonomi politigin yeniden
gelistirilmesi i¢cin de soluk borular1 agiyor. Zira, iktisat yeniden
bilimsel bir hiirriyet kazanacaksa, buna, marjinalist karsidev-
rimle yadsinan emek-deger teorisini yeniden temel alarak bas-
layabilir.

Bu ¢eviriyi, Halklarin Demokratik Partisine (HDP) yonelik
“Kobani-Kumpas” davasi sebebiyle tutsak bulundugum Sincan
2 No'lu F Tipi Hapishanesinde, 2021’in Mayis-Eyliil aylarinda
gerceklestirdim. Ceviriyi, bizzat Buharin’in nezaret ettigi 1927
tarihli Ingilizce basimindan (bu basimi esas alan 1975 tarihli
MR Press baskisindan) yaptim. Bu vesileyle, kitabin Ingilizce
orijinalini New York’tan temin ederek Sincan’a ulastiran Giiney
Isikara’ya ve bu kitab: yayimlayarak sizlerle bulusturan Hayri
Erdogan ve tiim Yordam Kitap emekgilerine tesekkiirii bir borg
biliyorum.

Alp Altinérs
28 Temmuz 2022, Sincan 2 No’lu F Tipi Hapishanesi
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Rusca Baskiva ONsOz
O

Bu kitap 1914 sonbaharinda tamamlandi. Giris bélimi o y1-
lin Agustos ve Eyliil’inde yazildi.

Yeni burjuvazinin teorik iktisadinin sistematik bir elestiri-
sini hazirlama plani ile uzun siiredir ugragiyordum. Bu amag-
la, Sibirya’dan kagmay1 basardiktan sonra Viyana'ya gittim;
orada, Viyana Universitesinde Prof. Béhm-Bawerk’in (1851-
1914) derslerine katildim. Viyana Universitesi kiitiiphanesin-
de Avusturyali teorisyenlerin eserleri lizerine galistim. Ne
var ki, bu ¢aligmay1 Viyana'da bitirmeme izin verilmedi, zira
Avusturya hiikiimeti Diinya Savasrnin baglamasindan biraz
once beni bir kaleye hapsetti. Bu arada onun uyanik gorevlileri
de el yazmalarimi dikkatli bir incelemeye tabi tutmakla gorev-
lendirilmislerdi. Avusturya’dan sinir dig1 edilmemin ardindan
gittigim Isvicre’de, Lozan Universitesi Kiitiiphanesi'nde, Lozan
Okulu’nu (Walras) ve daha eski iktisat¢ilart inceleme firsati
buldum. Boylece marjinal fayda teorisinin koklerine kadar in-
mis oldum. Lozan’da ayrica Anglo-Amerikan iktisat¢ilarinin
da kapsamli bir incelemesini yaptim. Politik faaliyetler beni
Stockholm’e gotiirdii. Burada Kraliyet Kiitiiphanesi ve Yiiksek
Ticaret Okulu’nun (Handelshogskolan) 6zel iktisat kiitiiphanesi,
bana ge¢ donem burjuva ekonomi politigi tizerindeki ¢alismala-
rimi siirdiirme imkani sundu. Isve¢’te tutuklanmam ve Norveg’e
sinir dist edilmem, beni Christiania’daki Nobel Enstitiisii’'niin
kiitiphanesine getirdi. ABD’ye vardigimda ise, New York Devlet
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Kitiiphanesinde Amerikan iktisadi yazininin daha da yogun
bir incelemesini yapma olanagini buldum.

Bu kitabin elyazmalari, onlar1 biraktigim Christiania’da
(simdiki adiyla Oslo’da) uzun siire bulunamadi. Ancak arka-
dasim Norvegli komiinist Arvid C. Hansen’in 6zenli ¢abalari
sayesinde bu elyazmalar: bulunabildi ve Subat 1919’da Sovyet
Rusya’ya getirildi. O zamandan bu yana, kitaba baslica Anglo-
Amerikan Okulu ve en yeni yayinlarla ilgili birkag not ve gozlem
eklemekle yetindim.

Bu kitabin dissal tarihi ile ilgili bu kadar bilgi yeter. Kitabin
icerigiyle ilgili olarak ise su gozlemleri yapmak isterim: Simdiye
dek, en son burjuva ekonomi politigin, Marksgil kampta su ana
degin iki tiir elestirisi yapildi; ya salt sosyolojik bir elestiri, ya
da salt yontemsel bir elestiri. Ornegin, sorgulanan teorik siste-
min 6zgil bir sinif psikolojisinin iiriint oldugu, kesinlikle on-
dan ¢ikarsandig ortaya konuldu. Veya belli yontemsel temelleri
soruna belli yaklasimlarin yanlis oldugu sergilendi. Dolayisiyla
sistemin i¢sel asamalarinin etraflica bir elestirisine dogru ilerle-
mek gerekli goriilmedi.

Kuskusuz ki eger sadece proletaryanin sinif teorisinin nesnel
bakimdan dogru olabilecegi ger¢eginden yola ¢ikarsak, herhan-
gi bir 6zgiil teorinin burjuva karakterinin sergilenmesi dahi,
esasen onun reddini hakli kilmaya yeter. Temelde bu dogru bir
tutum olur, zira Marksizm, genel gegerliligini tam da toplumun
ileri sinifinin teorik ifadesi olusuna dayandirir - ki bu sini-
fin bilgi “ihtiyaclar1”, kapitalist toplumdaki yonetici siniflarin
muhafazakar ve dolayisiyla dar kafali digiince tarzina kiyasla
¢ok daha ciiretkardir. Ancak bu varsayimin ideolojiler arasin-
daki miucadelede, 0zellikle de hasimlarimizin teorilerinin man-
tiksal elestirisiyle kanitlanmasi gerektigi de agiktir. Dolayisiyla
belli bir teorinin sosyolojik karakterinin nitelenmesi, bizi ona
karsi, hatta saf mantiksal elestirinin alaninda dahi savas ytiriit-
me sorumlulugundan azade kilmaz.
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Aynisi yontem elestirisi igin de gegerlidir. Tabii ki, yontem-
sel temellerin ¢ikis noktasinin yanlis oldugunu ispatlamak, bu
temeller tizerinde yiikselen biitiin teorik yapinin devrilmesine
denktir. Ne var ki, ideolojiler arasindaki miicadele, yontemdeki
bu yanlisligin, sistemin yanlis kimi vargilar ile de ispatlanma-
sin1 gerektirir. Boylece bu baglamda ya eski sistemin igsel ¢e-
liskilerine ya da onun tamamlanmamighgina, bir dizi énemli
olguyu sorgulanan disiplin lehine ele alma ve agiklamaktaki or-
ganik yeteneksizligine isaret edebiliriz.

Buradan ¢ikan sonug, Marksizmin en giincel teorilerin et-
rafl1 bir elestirisini yapmasi, bu elestirinin ise sadece yontemsel
degil, ayn1 zamanda sosyolojik elestiriyi, keza tiim ¢ikarimla-
rina varincaya degin biitlin sistemin elestirisini de igermesi
gerektigidir. Marx’in burjuva ekonomi politiginin sundugu so-
runu ele alis1 boyleydi (Karl Kautsky'nin derledigi Arti-Deger
Teorilerinde, 5. Baski, 1923, 3 cilt).

Marksistler, kural olarak Avusturya Okulunun sosyolojik ve
yontemsel elestirisine yonelirken, bu okulun burjuva elestirmen-
leri ise onu, belli 6zgiil vargilarinin yanlislig1 tizerinden elestir-
miglerdir. Sadece R. Stolzmann, Bohm-Bawerk’in bitiinlikli
bir elestirisini yapmaya girismistir ve bu ¢abas ile neredeyse bu
alanda tek basinadir. Bu yazarin belli temel fikirleri Marksizmle
teorik bakimdan ortiistigii ol¢tide, bizim Avusturyalilara yo-
nelik elestirimiz, Stolzmann’in yapmis oldugu elestiriye benze-
mektedir. Bu iki elestiri arasindaki ortak noktalar: vurgulamay:
bir gorev bildim - ayn1 sonuglara Stolzmann’in eseriyle tanis-
madan 6nce ulagmis oldugum durumlarda da béyle yaptim. Ne
var ki, tiim yeteneklerine ragmen Stolzmann eserini, “amagli bir
yapr” olarak ele aldig1, tiimiiyle yanlis bir toplum perspektifine
dayandirmaktadir. Avusturya Okulunun ¢ok 6nemli bir tem-
silcisi olan, bu okulun derinligini artiran ve 6zelliklerini daha
vurgulu bi¢imde sunan R. Liefmann’in, kendisini savunmak
i¢cin Stolzmann’in erekselciligine [teleology] saldirmayi tercih
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etmesi sebepsiz degildir. Stolzmann’da bu ereksel bakis agisi,
onun ¢okea dile getirdigi mazeretci [mevcut sistemi savunan]
tonuyla birlesir ve buradan Stolzmannin Avusturya Okuluna
yonelik elestirisi i¢in uygun bir teorik ¢erceve ortaya ¢ikmaz.
Bu gorevi sadece Marksistler yerine getirebilir. Bu kitabi yazma
amacim da bu gorevi yerine getirmekti.

Elestirimizin muhatabina dair yaptigimiz se¢im, herhal-
de tartigma gerektirmez, zira Marksizmin en gii¢li hasminin
Avusturya Okulu oldugu iyi bilinmektedir.

Bu kitab1, Avrupa’da i¢ savagin siiregittigi bir anda yayim-
layacak olmam tuhaf goriinebilir. Ne var ki Marksistler kendi-
lerini sinif miicadelesinin en siddetli donemlerinde dahi teorik
calismalarini kesintiye ugratmak mecburiyetinde hissetmemis-
lerdir - kuskusuz boyle ¢aligmalari siirdiirmenin fiziksel kogul-
lar1 mevcut oldugu siirece. Kapitalist teoriyi, tam da bu teorinin
Oznesi ve nesnesi, komiinist devrimin alevlerince yok edilirken
¢lirlitmeye ¢alismanin en azindan aptalca olacagi yoniinde,
daha ciddi bir itiraz da gelebilir. Ancak bu goriis agis1 da geger-
sizdir, zira kapitalist sistemin elestirisi giiniimiizde yasananlari
anlayabilmek bakimindan son derece 6nemlidir. Burjuva teori-
lerin elestirisi, boyle bir elestiriye giden yolu diizleyeceginden,
bu elestirilerin soyut bir teorik degeri vardr.

Sunum bi¢imi ile ilgili olarak birkag s6z de eklemek isterim.
Olasi en kisa bigimde sunmaya gayret ettim, ki bu da muhte-
melen bu sunumun goreli zorlugunun sebebi oldu. Diger yan-
dan Avusturyalilardan, matematiksel iktisat¢ilardan, Anglo-
Amerikanlardan, vb. ¢ok sayida alinti1 yaptim. Marksist ¢ev-
relerimizde, bu tarzi, “kitabi” bilgi sergilemesi olarak gormek
yoniinde epeyce oOnyargi vardir. Ancak, ele aldigim akimin
yazinsal tarihinden kanitlar sunmay1 gerekli gordiim, boylece
okur da konuya asina olacak ve yoniinii bulmas: kolaylasacaktu.
Birinin diismanini tanimast hi¢ de gereksiz bir is degildir, 6zel-
likle de [bu akimin] pek az tanindig1 bizim tilkemizde. Ek’te yer
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alan notlarim da burjuva teorik felsefenin diger dallarinin bir
tlir paralel sistematik elestirisini sunmaktadir.!

Bu noktada, ekonomi politigin teorik sorunlarini kendisiyle
sikca tartigtigim ve bana degerli oneriler getiren Yuryi Leonidovig
Pyatakov’a tesekkiirlerimi sunmak istiyorum.

Bu kitab: Yoldas N.L.ye adiyorum.

Moskova, 28 Subat 1919
N. Buharin

1 Kitabin Ingilizcesinde ek halinde sunulan dipnotlar, Yordam Kitap basiminda
sayfa altlarina alinmigtir. —¢gev.






AMERIKAN BASKISINA ONSOZ
O

Bu kitap uzun yillar 6nce yazildi. Eger yazarin zamani ol-
saydi, kuskusuz ki o zamandan beri ¢ikan ¢ok sayida yayindan
istifade ederek bu kitab: yeniden yazardi. Ne yazik ki zamani
yok. Ancak yazar, bu kitabin Amerika Birlesik Devletlerinde
yayimlaniyor olusunu bir sans olarak goriiyor, zira bu kitap, ik-
tisat alanindaki burjuva teorik felsefenin temel egiliminin sis-
tematik bir elestirisini temsil eden yegdne Marksist eserdir. Bu
bakis agisindan, kitabin zamani kesinlikle gegmemistir; hatta
kanimizca teorik bakimdan hala tiimiiyle gegerlidir. Diisiinceli
Marksist okurlar, bu kitapta, modern burjuvazinin ideologlari-
n1 anlamak i¢in bir rehber bulacaklardir. Calismamizda ortaya
koydugumuz semaya en giincel burjuva yazarlari uydurmak go-
rece kolay bir is olacaktir.

Moskova, 1927 Ilkbahari






Giris

MARX’TAN BUu YANA
Burjuva ExoNOMIi POLiTiGI

=6

1. ALMANYA’DA TARIHSEL OKUL; TARIHSEL OKUL'UN SOSYOLOJiK
NITELIGI; TARIHSEL OKUL'UN MANTIKSAL NITELIGI.

2. AVUSTURYA OKULU; AVUSTURYA OKULU’NUN SOSYOLOJIK Ni-
TELIGI; AVUSTURYA OKULU’NUN KISACA MANTIKSAL NITELIGI.

3. ANGLO-AMERIKAN OKULU.

4. AVUSTURYALILARIN ONCELLERI.

Diisiinceleri diinya genelinde proleter hareketin kaldiraci
olacak buyiik 19. ylizy1l diisiintiriiniin ilham verici sozleri du-
daklarindan dokiilmez olali otuz yili agskin zaman gegti. Son
on yillarin biitiin ekonomik evrimi - sermayenin ¢ilginca yo-
gunlagmasi ve merkezilesmesi, kiigiik 6l¢cekli ekonomik faali-
yetin en {icra bolgelerde dahi ortadan kaldirilmasi, bir yandan
sanayinin gii¢lii kaptanlarinin baglarinda altin tagla yiikselisi,
diger yanda ise Marxin deyisiyle, bizatihi kapitalist iiretim ta-
rafindan egitilen, birlestirilen ve 6rgiitlenen proleterler ordusu-
nun olusumu - Karl Marx’in iktisadi sisteminin dogrulugunu
tamamen teyit etmektedir. Onun, énce Komiinist Manifesto’da,
ardindan ise daha tamamlanmuis ve geliskin bicimde Kapital’de
gelistirmis oldugu bu 6ngorii, daha simdiden onda dokuz ora-
ninda dogrulanmuigtir.
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Aylak Sinifin Iktisadi Teorisi

Bu 6ngoriiniin en 6nemli pargalarindan biri olan yogunlas-
ma teorisi, artik miisterek bir [teorik] varlik haline gelmis, genel
olarak kabul edilen bir bilimsel hakikat olmustur. Tabii ki, ge-
nellikle bagka bir teorik sosa batirilarak servis edilmekte, boyle-
ce Marksizme 6zgii yalinligini yitirmektedir. Ancak bu teorinin
ardinda sadece bir Utopyacrnin hayallerini géren “ekonomik
romantikler”, Marx’in ortaya ¢ikarttig1 ve ifade ettigi egilim-
ler son derece hizli bir tarzda ve muazzam bir 6lgekte gelisin-
ce, ayaklarinin altindaki topragin ¢ekildigini gordiiler: Genis
olgekli sanayinin muzaffer gelismesini inkéar etmek i¢in, insa-
nin kor olmasi gerekirdi. Kimi iyi huylu insanlar, hisse senetli
sirketleri “sermayenin demokratiklesmesi’nin bir delili ve derin
yanilsamalar1 icinde bu sirketleri toplumsal barisin ve genel re-
fahin giivenceleri saysalar da (ne yazik ki boyle insanlar isgi ha-
reketinin i¢inde bile bulunur) giiniimiiziin “ekonomik gercek-
ligi”, kiiglik burjuva idealini en kaba bi¢imde yok etmektedir.
Hisseli sermaye, kii¢iik bir gaspgi getesinin elinde, “Dordiincii
Katman”in ilerlemesini acimasizca bastirmak i¢in muazzam
bir arag haline gelmistir. Tek basina bu 6rnek bile, Marx’in insa
ettigi teorik yapinin ne denli 6nemli bir bilgi arac1 oldugunu
gostermeye yeter.

Dahasi, kapitalist gelisme i¢inde ancak simdilerde be-
lirgin hale gelmis bulunan bu tiir olgular, ancak Marksist
analiz yardimiyla kavranabilirler (Rudolf Hilferding’in Das
Finanzkapital’inin okunmasi, bu baglamda olduk¢a faydali ola-
caktir). Muazzam iiretici 6rgiitleri olarak sendikalarin' ve trost-
lerin yiikselisi, bugiine degin goriilmedik yogunlukta bankaci-
lik o6rgiitlerinin kurulmasi, banka sermayesinin sanayiye niifuz
etmesi ve mali sermayenin ileri kapitalist tilkelerin biitiin eko-
nomik ve siyasi hayat1 tizerinde kurdugu hegemonya... Biitiin

1 “Sendika” deyimi ile is¢i sendikalar1 degil, sirket kiimelenmeleri kastedilmektedir.
—gev.



