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Sunus
O
Gokhan Atilgan

Topkap: Sarayrnda 18. yiizyillda edinilmis bircok saat bulu-
nuyordu; teknolojik birikimin #rinii olan bu saatler Osmanl
Imparatorlugu'nda iretilemedikleri i¢in ithal edilmis, saray
mekénlarinda dekoratif bir deger kazanmus, siis ve gosteris nesne-
si olarak kullanilmislardi.' Feroz Ahmad, ironi yiikli bu durumu,
Osmanli yonetici siniflarinda bir zaman bilincinin olmamasina
baglar.? Ust siniflar arasinda yaygin bir merak ve heves konusu olan
ithal saatler, onlar icin kibir ve gururla sergiledikleri siis esyalar:
olmustu belki, ama onlara bir zaman bilinci kazandiramamasti.
Tiirkiye'nin iki burjuva devriminin énderleri olan Ittihatcilar ve
Kemalistler ise kendi devrimlerine baslarken kaybolan yillar: telafi
etmek, zamansal boslugu kapatmak ve tarihte ileri sigramalar yap-
mak i¢in euphoria ile cabaladilar.

19. yiizy1l geride kalir, diinya devrimlerle ¢alkalanir, imparator-
luklar yikilir ve cumhuriyetler kurulurken Tiirkiye de bu tarihsel
salinim i¢inde kendi yoniini ariyordu. Marx’in tabiriyle "kati olan
her seyin buharlastig1",’ yeni olanin temsilcilerinin eskinin kabu-
gundan tazelenmis bir 6zgiiven ve cliretle gozlerini ufka diktigi bu
cagda, mazisi yiiz yillara varan Osmanli Imparatorlugu igeride iki

1 Fatma Miige Gogek, East Encounters West: France and the Ottoman Empire in the
Eighteenth Century (New York: Oxford University Press, 1987), 79, 105.

2 Feroz Ahmad, The Making of Modern Turkey (Londra ve New York: Routledge,
1993), 23.

3 Karl Marx ve Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, gev. Nail Satligan, 6. basim
(Istanbul: Yordam Kitap, 2018), 14.
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ugrakli burjuva devriminin ve bir cihan harbinin alevleri i¢cinde
kiil oldu. Tarihe karigan Imparatorlugun simdi’ye sigrattigr kivil-
cimlardan ise bir Cumhuriyet dogdu.

Padigahin tebaasindan Cumbhuriyetin yurttagina, Dogu-islam
aleminin medeniyetinden kapitalist-Bat1 diinyasinin uygarligina
“gecis”in coskularina, atilimlarina ve siiratine matemler, duraksa-
malar, yavaslamalar ve geriye kayma egilimleri eslik etti.

Farkli yonsemeler ve zamansalliklarla siiregiden, varis nokta-
lar1 ancak ve sadece sinif miicadeleleri tarafindan tayin edilebilen
100 yillik bir yolculuk Cumhuriyet.

Cumhuriyet, yolculugun bazi ugraklarinda Nazim Hikmet’'in
Memleketimden Insan Manzaralar’ndaki dramatik kareler gi-
biydi. Destansi ozellikler de tasiyan Milli Miicadelenin i¢inde
kahramanlasan siradan emek¢i insanlar zaferin ardindan
koylerde tarlalarina, sehirlerde tezgahlarinin basina doéndik-
ten ve Cumhuriyet ilan edildikten sonra hayat kosullarinda pek
bir sey degismemisti. Bu durum, Milli Miicadelenin unutulmaz
karamanlarindan Kartall1 Kazim tarafindan soyle dile getirilmisti:
“... dovustiik pir agskina / yaralandik birkag kere / ve saire. Ve kav-
ga bittigi zaman / ne ¢iftlik aldim, ne apartman. / Kavgadan 6nce
Kartal’da bahgivandik / kavgadan sonra Kartal’da bahgivan.™
Kader zamanlarinin atesten ¢emberinden gecildikten sonra
Tiirkiye emekgilerinin ellerinde diismandan kurtardiklar: bir
tilke ve gercek hayatta esit olmayan insanlar1 yurttas kategorisinde
esitleyen bir Cumhuriyet vardi. Bu, 6nemsiz degildi. Ciinkii teba
olmak ile yurttas olmak arasinda, bir sarayin golgesinde yasamak
ile iradeyi temsilen de olsa se¢imle belirlenen yasama ve yiiriitme
organlarina yigmak arasinda toplumsal, politik ve ideolojik ac1-
lardan biytik farklar vardi. Ancak yurttaglik ve Cumhuriyet timit
ve gururun yani sira can alici esitsizlikler ve celiskilerle gelmisti.
Milli Miicadelenin getin sartlarinda ortalarda pek gozitkmemekle
birlikte can ve kanla kurulan yeni iilkenin temellerine akitilan

4 Nazim Hikmet, Memleketimden Insan Manzaralari, 32. baski (Istanbul: YKY,
2016), 206.
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alinterini insafsizca somiiren, emege, miilke, kamu malina ve
memleket degerlerine el koyarak semiren burjuvazi i¢in yeni bir
devir baglamisti. Bu durum, Manzaralarin unutulmaz karakteri
ascibast Mahmut Aser tarafindan kederle betimlenmisti: “Gavuru
yendik, girdik Izmir’e. / Sonra. / Sonra Cumhuriyet oldu. / Ve la-
kin. ... Yiregim tiziildii bayagi. S6yle ferah, soyle yigitce kogarken
/ kapana tutulmusg gibi oluyor insanin ayag1.”

Yolculugun bazi ugraklarinda Manzaralarin dramatik sahne-
lerini andiran Cumhuriyet, bazi ugraklarda Hobbes’un Leviathan’
gibiydi. Toplumun derinliklerinden yiikselen dalgalar bir “sosyal
cumhuriyet”e erigme belirtileri gosterdiginde ataga kalkan emekei
siniflari olanca agirligiyla ezen bir deve déniistiyordu Cumhuriyet.

Cumbhuriyet yolculugun bazi ugraklarinda zamanda geriye dog-
ru kayacakmis gibi de goriinebiliyordu. Bir yandan burjuvazinin
kendi icindeki miicadelelerin farkli yonler ve yoriingeler ima etme-
si, bir yandan da emekgi siniflarin miiesses nizami agma egilimleri
gostermesi karsisinda devlet aygitini olanca ciissesiyle ortaya siiren
“zoraki cumhuriyetgiler” ge¢misin ruhlarini ve bigimlerini imdada
cagirabiliyorlardi. Cumhuriyet, bazi tarihsel anlarda yukaridan ge-
len basinglarla kendi dibine ¢dkme egilimleri gosteriyordu.

Unutulmamalidir ki tarihsel olarak bakildiginda cumhuriyet
tek tirli bir devlet bigimi degildir. Marx ve Engels ti¢ farkli cum-
huriyet tiiriini ayirt etmiglerdir. “Parlamenter cumhuriyet”, hakim
siniflarin genel sinif ¢ikarlarinin yani sira onun farkl hiziplerinin
¢ikarlarini korumasini, bunun yani sira hakim siniflarin geri kalan
tim siniflarin hak iddialar: tizerinde istiinliik kurmasini saglayan
bir devlet bicimidir.® “Demokratik cumhuriyet”, “tiim siyasi ikti-
darin halk temsilcilerinde toplandig1 bir cumhuriyettir.” “Sosyal
cumhuriyet” ise “simif egemenliginin yalnizca monarsi bicimini
degil sinif egemenliginin kendisini ortadan kaldiracak olan bir

5 Age,234.
6 Karl Marx, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i (Istanbul: Yordam Kitap, 2016), 119.

7 August H. Nimtz, Demokrasi Savasgilar: Olarak Marx ve Engels, gev. Can Saday
(Istanbul: Yordam Kitap, 2012), 382.
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cumbhuriyet istegini ifade ed[er].” Marx “sosyal cumhuriyet igin her
keresinde “Komiin”e gonderme yapar.® Bu ayrimlar maziye, sim-
diye ve yarina, giiniimiiz Tiirkiye’sinde kurulus zamanlarindaki
Cumbhuriyeti savunmak ile onu yikmak i¢in firsat ve zaman kolla-
mak arasindaki ¢ekismeden daha genis bir perspektifle bakmamiza
imkan verir.

Osmanli-Tirkiye tarihinde “cumhur” ve “cumhuriyet”in an-
lam ve imalar: tarihsel olarak sandigimizdan daha da gerilere gi-
der. Tanzimat doneminin hiirriyet¢i aktorleri cuamhuriyeti “hentiz
tatbiki miimkiin olmayan bir ideal” olarak goriiyorlardi.” Tiirkiye
Cumbhuriyetinin kurulusuna liderlik eden burjuva devrimcileri de
ayni goriistt “demokratik cumhuriyet” i¢in besliyorlards; o da “tat-
biki miimkiin olmayan bir ideal”di. Zamanimizin Islamcilarina
da Marxin tarif ettigi “sosyal cumhuriyet” “bir hayal” olarak
goriiniiyor olabilir. Ancak unutulmamalidir ki bu “hayal” Gezi
Giinleri’nde somut bir “ideal’e doniistiigiinde Islamcilar “parla-
menter cumhuriyet”ten yari-monarsik bir devlet bigimine geri kag-
maya meylettiler. Marx’in betimlemesiyle “Genglik ¢agindaki gii-
clinil yeniden kazanmak i¢in ¢ocukluk dénemi giysilerini ¢ikarip
bunlar1 porstimiis uzuvlarinin iizerine gegirmeye ¢aligan yasli ada-
ma benziyorlar”di.’® Oysa “cumhur” Osmanli Imparatorlugu’nda
vaktiyle kazanmig oldugu bir anlamla “sikayeti olan bir kalabalik™
ise Tiirkiye halki Gezi’de “cumhur olub” kendi sosyal cumhuriye-
tine nasil ulagabileceginin ¢ok 6nemli ipuclarini vermis oldu. O

» o«

“‘cumhur”un ve o cumhurun talep ettigi “sosyal cumhuriyet”in
golgesi parlamenter cumhuriyetcilerin arasinda bir hayal, sarayin
tstiinde de bir hayalet gibi dolasiyor.

Sosyal cumhuriyet hedefiyle demokratik cumhuriyet miicade-
lesinin kopmaz iligkilerini tarihsel tecriibesiyle 6grenen Tiirkiye

8  Karl Marx, Fransa’da I¢ Savas, gev. Erkin Ozalp (Istanbul: Yordam Kitap, 2016), 83.

9  Alp Eren Topal, Cumhurdan Cumhuriyete: Osmanli Diisiincesinde Saltanat ve
Muhalifleri (Istanbul: Telemak Kitap, 2023), 95.

10 Karl Marx, Fransa’da Sinif Miicadeleleri 1848-1850, gev. Erkin Ozalp (Istanbul:
Yordam Kitap, 2016), 170.

11 Topal, Cumhurdan Cumhuriyete, 73.
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halks, ikinci yiizyil baglarken parlamenter cumhuriyetten geriye
gidilemeyeceginin, demokratik cumhuriyetin de sosyal cumhu-
riyetin serast oldugunun bilincine varmak zorunda. Bu kitap, bir
sosyal cumhuriyet i¢in ileriye dogru atilacak adimlara geriye dogru
bakilarak edinilmis anlamlar tagimay1 amagliyor. Ne de olsa “hayat
geriye dogru anlagilabilir ama ileriye dogru yasanmalidir.”

* ok X

100 Y1l Sonra Tiirkiye Cumhuriyeti, 15 yazarin kolektif emegi. Farkli
konumlanma noktalarindan siiziilen teorik bakislar, bu bakiglarla
sergilenen olgular ve yapilan analizlerin bir derlemesi.

100 Yil Sonra Tiirkiye Cumhuriyeti, memleketimizin ilk asri-
na teorik tartismanin zenginligi, soyutlamanin siddeti, {izerine
151k diigiiriilen olgularin sasirticiligr ve bilimsel emegin sabriyla
bakiyor.

14 boliimden olusan kitabimizin ilk makalesi Sungur Savran’in
kaleminden. Savran’in “Cumbhuriyetin Krizinin Tarihi ve Giincel
Nedenleri” baslikli makalesi, kriz igindeki Cumhuriyetin ilk asrina
panoramik bir bakis gelistiriyor ve krizin sorumlularinin yani sira
oniindeki olasiliklar tartisiyor. Tarihsel olan ile giincel olan, teorik
olanla olgusal olan, ideolojik olan ile politik olan arasinda mekik
dokuyan makale kitabimizin principio’su olarak okunabilir.

Kitabin bundan sonra gelen alti makalesi Tiirkiye’deki burjuva
devriminin ugraklari izerine.

Alp Yiicel Kaya, “Tirkiye’de Burjuva Devrimi (1908-1923)”
baslikli makalesinde Osmanli-Tiirkiye tarihinde burjuvazinin olu-
sumuna, gelisimine, kendi i¢inde ve karsit siniflarla miicadelesine
odaklaniyor. Kaya, burjuva devriminin gelisimini burjuva huku-
kunun gelisimi {izerinden tartistyor. Kayanin makalesi gerek te-
orik cergevesi gerek olgusal zenginligi gerekse de analiz derinligi
bakimindan dikkat ¢ekici.

Gokhan Atilgan ve Onur Acaroglunun “Karmasik Zamanlar
Girdabinda Cumbhuriyet: Kemalist Devrim ve Zamansal Celiski”

13
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baslikli makalelerinde iki yonlii ¢aba var. Yazarlar, Tirkiye’deki
burjuva devrimine Althusser ve Balibar’in zamansal esitsizlik teo-
risi ile Lenin ve Trogki'nin Esitsiz ve Bilesik Gelisme teorisini bir-
likte diistinerek bakmayi deniyorlar. Yazarlar, burjuva devriminin
ikinci ugragi olan Kemalist Devrimin bazi adimlarini kurduklar:
bu perspektifle irdeliyorlar.

Cagdas Stmer’in “Bir Cumbhuriyet Tartigmas:: Burjuva
Devriminin Uluslararasi ve Tarihsel Baglam1” baglikli makalesinin
konsantrasyonu Cumhuriyet ile ona imkan veren ve onun sekillen-
mesinde etkili olan diinya-tarihsel baglam. Stimer’in Tiirkiye’deki
burjuva devriminin burjuvazinin kendi icindeki ve ezilen siniflarla
olan geligkilerinden tiireyen miicadeleler ile devrimin iginde se-
killendigi daha genis baglam arasindaki etkilesime yaptig1 vurgu,
Cumbhuriyet tartigmalari i¢in 6nemli bir teorik miidahale.

“Burjuva Devrimi, Cumhuriyet ve Tiirkiye Deneyimi” baslikli
makale Haluk Yurtsever’den. Yurtsever, makalesinde Tiirkiyenin
geride kalan yiizyilina iki kategori iizerinden bakiyor: burjuva dev-
rimi ve cumhuriyet. Yurtsever, Tirkiye tarihine bu kategorilerle
yaklagirken tarih, teori ve toplumsal sinif izleklerinden ilerliyor.
Tahlil, tespit ve tenkitlerle dokunmus olan makale 6ne siirdigi
tezlerle sonuglanryor.

Geride kalan yiiz yilin ¢éziimlenmesinde birbirine rakip gibi
goriinen Kemalist ve liberal tarih tezleri arasindaki benzerlikle-
rin her iki akimin da Tirkiyenin kapitalistlesme siireglerindeki
siif iligkilerini analizlerine d4hil etmelerine izin vermeyen me-
todolojileri oldugu, Can Soyer’in “Tirkiye’nin Devrimi: Yontemsel
Bir Yaklagim” baglikli makalesinin baslica argiimanlarindan biri.
Burjuva devrimlerinin sematik modellere uydurulmaya caligilma-
sinin hatali bir yaklagim oldugunu savunan Soyer’e gore, evrensel
ile yerel arasindaki iliskiselligi gorebilmek, ancak tarihsel ve bii-
tlinsel bir perspektifle miimkiin.

Fatih Yasl'nin “Yeni Bir Paradigma mi? Sinifsizligin Siirekliligi
Olarak Post-Post Kemalizm” baglikli yazis1 son zamanlarda
Kemalizm {izerine yapilan bir tartijma hakkinda. Yasli, sosyal
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bilimlerde son zamanlarda 6nemli bir hareketlenme yaratan “post-
post Kemalizm” tartigsmasina toplumsal siniflar sorunsali ekseninde
katiliyor. Yaslr'ya gore “post-post Kemalizm” de bir tiir “siniftan ka-
¢1g” patikasi yaratiyor. Makalede savunulan teze gore, yeni bir pa-
radigma ise ancak maddeci tarih goriisiiniin agilariyla kurulabilir.

Kitabin ilk kisminin bdylece kapanmasinin ardindan ig
makaleden olugan bir 6bek geliyor.

Bu 6begin birinci yazist Umit Akgay’dan. Akgay, “Tiirkiye
Cumbhuriyetinin 100 Yilinin Ekonomi Politik Analizi” baglikli
caligmasinda Tiirkiye ekonomisinin 100 yilini elestirel ekonomi
politigin perspektifinden degerlendiriyor. Bir koylii toplumundan
kapitalist topluma, ¢ok dinli ve ¢ok etnisiteli bir imparatorluktan
ulus-devlete gecisin yarattig1 gerilimlerden hareket eden Akgay,
Tirkiye ekonomisinin yoriingesindeki radikal degisimi analiz
ediyor.

Y. Dogan Cetinkayanin, dikkat ¢ekici tezler iceren “1923
Oncesinde Tiirkiye’de Kapitalizm, Sermaye ve Burjuvazi” baglikli
caligmasi, Osmanl Imparatorlugunun son ii¢ yiizyilinda burju-
va toplumuna 6zgii sinif, iligki ve kurumlarin ortaya ¢ikmasi ba-
kimindan muazzam bir dontigiim gecirdigi tezi tizerine kurulu.
Cetinkaya, 1923’ giden siirecin belirtilen bityiik doniistimle ortaya
¢ikan sinif olusumlari, geligkileri ve miicadeleleri gozetilmeden an-
lagilamayacagini savunuyor.

Tiirkiye’de emek tarihi yazimi tekinsiz konularla dolu. Aziz
Celik “Tiirkiye Emek Tarihinin Netameli Konularr” baglikli ma-
kalesinde bu tekinsiz konulardan bazilarina 1sik disiiniiyor.
Sendikal harekette ve Tiirk-I§'in kurulusunda ABDnin etkisi, sen-
dikal haklarin nasil saglandig: gibi bagliklar bunlardan bazilar1.
Celik, ana akimda yer alan is¢i haklarinin tepeden verildigi ve sen-
dikal hareketin ABD tarafindan sekillendirildigine iliskin tezleri
altiist ediyor.

“Tiirkiye’de Kadinlarin Siyasete Katiliminin 100 Yili” baghikli
onemli katk: Yesim Dinger’den. Dinger, kadinlarin cinsiyet esitligi
arayis1 ve miicadelesinin uzak ve yakin koklerini sergiliyor. Bu ser-

15
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gileme, Tiirkiye’de kadin haklarinin Cumhuriyeti kuran kadrolar
tarafindan bir gece bahsedildigine iliskin iddiay1 ¢iiriiterek giini-
miize dek uzaniyor.

Murat Seving’in makalesinin basligi “Kurulusun [ki Anayasast”.
Seving’in egildigi konu, Osmanli Imparatorlugu’nun yikilis ve
Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin kurulus siirecinin anayasal belgeleri.
Seving’in anayasal belgeleri sergileme ve analiz etme bi¢imini basg-
kalarindan ayiran gey, anayasalarin tarihini sadece metinsel bir
tarih olarak gérmeyen, bu 6nemli konuyu teknik bir hukuk zana-
at1 olarak ele almayan gelenege bagli kalmasi.

Kitabimizin dikkat ¢ekici metinlerinden biri Goksel Aymaz’in
“Cumbhuriyet Tirkiye’sinde Popiiler Kiltiir: Hususi Bir Talih ve
Trajedi” baslikli makalesi. Aymaz, Islamcr iktidar ile sekiiler mu-
halefet arasinda bir miicadele alani olarak goriilen popiiler kiiltir
alanini “tarihsel duruma gelmis iliskiler” olarak ¢6ziimliiyor ve
sondan baga dogru bir perspektifle ele aliyor.

Kitabimiz, Taner Timur'un kisa bir “Sonsoz”iiyle bitiyor.
Sungur Savranin makalesi 100 Yil Sonra Tiirkiye Cumhuriyetinin
principio’su idi. Taner Timur'un yazis1 da kitabimizin ultimo’su
olarak okunabilir.



CUMHURIYETIN KRrRizZiNIN TARIHI
VE GUNCEL NEDENLERI

105

Sungur Savran

Cumbhuriyetin kurulusunun 100. yildéniimi tarihte ender rastla-
nan bir durum yaratti. Olagan durumlarda olan sudur: Boyle uzun
bir tarihi dénemi kapsayan yildoniimleri siiktinet i¢inde, y1ldéni-
mil degerlendirilen olgu ile bir biitiin olarak toplum arasinda so-
gukkanli bir iligki siirerken yasanir. Oysa cumhuriyetin kurulu-
sunun 100. yildénimii cumhuriyetin kendisinin tartisma konusu
oldugu bir donemde geldi! Yanlis anlasilmasin, abarttigimiz dii-
stiniilmesin: Bugiin AKP’nin Tiirkiye vizyonunun illa cumhuriyeti
ortadan kaldirmayi icerdigini, hatta sadece mantiksal diizeyde bile
olsa bunu gerekli kildigin1 soylemiyoruz. Ama Tirkiye’de halen
giinbegiin yiiriiyen bilyiik tartismanin ana konularinin (egitimin
niteligi, kadinlarin konumu, kiz ¢ocuklarina bakis, Alevilerin du-
rumu, genel olarak laiklik, din-devlet iliskisi vb.) cumhuriyetin
Tiirkiye’de kurulus tarzinin en asli 6zelliklerini ilgilendirdigi tar-
tigma gotiirmez.

Okur itiraz edecektir: Bagta “cumhuriyet tartisma konusu” den-
di ama paragraf bitmeden “cumhuriyetin asli 6zellikleri tartisili-
yor” deniyor. Hangisi dogru, cumhuriyetin kendisi mi tartisiliyor,
onemli de olsa bazi 6zellikleri mi? Sorunu bu sekilde formiile et-
memiz aslinda durumun kendisinde bir ikirciklilige isaret ediyor.
“Cumhuriyet mi tartigma konusu yoksa cumhuriyetin bazi 6zel-
likleri mi?” sorusu, nesnel diinyada var olan bir soru. Yani toplu-
mun geleceginin ne olacagi, cumhuriyetin mi yoksa 6rnegin (bir-
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¢ok sorunu bir kavramda birlestirirsek) laikligin mi tehdit altinda
oldugu ancak yasayan giiglerin, toplumsal siniflarin, bagka biiyiik
toplumsal gruplarin ve onlarin 6rgiitlerinin karsilikli miicadelesi
sonucunda belirlenecek. Boylelikle, cumhuriyetin bugiin bir kriz
yasadigini ama bu krizin birden fazla ¢6ziimii olabilecegini soy-
lemis oluyoruz. Cumhuriyetin kendisi mi ortadan kalkacak yok-
sa bazi ozellikleri mi, cumhuriyet ortadan kalkarsa bu ne yonde
olacak, yoksa cumhuriyet bu badireyi atlatarak biitiiniiyle eski ya-
pistyla ayakta mi kalacak, bunlar1 ancak yaparak 6grenebilecegiz.
Elbette olasiliklar kiimesine giren “¢oziim”ler sonsuz sayida degil.
Segeneklerin ne oldugunu bu asamada degil yazinin sonunda, an-
cak bugiin yagsamakta oldugumuz kargasanin altinda nelerin yat-
tigin1 analiz ettikten sonra saptayabiliriz. Oyleyse cumhuriyetin
kendisini tam ele vermeyen bu boz bulanik krizinin hem cumhu-
riyetin kurulus sifrelerinden hem giinimiiz kosullarindan gelen
koklerini aragtirmaya giriselim.

Ama oraya ge¢meden ¢ok kisa bicimde su soruya cevap verelim:
Sayet boyle bir krizle kars: karsiya olmasaydik bugiin 100. y1ld6-
niimiinde cumhuriyetin kurulusunu Marksistler olarak nasil ele
alirdik, proletaryaya ve genis halk kitlelerine nasil anlatirdik? Bu
soruyu sormadan gegemiyoruz ¢linkii sosyalist solda bu konuda
kafalar fena halde karigik.

1. Burjuva Cumhuriyeti, Stralar Cumhuriyeti

Nedir soziinii ettigimiz kafa karigiklig1? Burada esas konumuzdan
ayrilmis oldugumuzun bilinci i¢inde sorunu en yalin mantiksal
bi¢imi altinda ve hi¢ ayrintiya girmeden anlatacagiz. Sorunun in-
celiklerini anlamak isteyen okurumuza ¢esitli ¢alismalarimiz ara-
sindan ikisini 6nermemize izin verilsin.!

Tiirkiye solunda cumhuriyetin degerlendirilmesi s6z konusu
oldugunda iki ana egilimden s6z edilebilir. Biri, camhuriyetin ku-

1 Sungur Savran, “Burjuva Sosyalizminin Diigman Kardesleri: Liberal Sol ve Ulusal
Sol”, Devrimci Marksizm 2 (2006): 54-63 ve “100. Yildoniimiinde Milli Miicadele: 12
Tez”, Devrimci Marksizm 39-40 (2019): 163-179.
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rulusu ile i¢ ice girmis, bir kismi o kurulusun neredeyse ayrilmaz
bir parcasi olan bir dizi kanli ve zalim 6zellikler tasiyan tarihsel
gelismeyi gormezlikten gelerek cumhuriyeti tek yanli bi¢imde
yuceltmeye dayanir. Onu da Marksist bir gozle degil burjuva ay-
dinlanmasinin diisiinsel ¢ercevesi i¢inden bakarak yapar. Boylece
cumhuriyetin Kemalist sozciileriyle Marksist bir bakisin arasinda-
ki zorunlu farklari neredeyse goriinmez kilar.

Oteki ise bu cografyada 20. yiizyilin ilk ceyreginde yasanmis
iki sarsintili burjuva devriminin ve bunlardan ikincisinin zaferiyle
kurulmus olan cumhuriyetin tarihi dneminin biitiintiyle yadsin-
masina, o donemde ve sonra giiniimiize kadar yasanan gelismeyi
ayni topraklar1 paylagan halklar arasindaki kanli savaglara ve Ttrk
ulusunun digerlerini zalim ve kanli yontemlerle bastirmasina in-
dirger.

[lki burjuva devrimlerinin ve cumhuriyetin bu topraklarda ya-
rattig1 goreli bir tarihsel ilerlemeyi mutlaklagtirir. Tkincisi tarihi
uzun bir soykirim, katliam, etnik arindirma silsilesi olarak sun-
makla kendini, Tirkiye toplumunda (ve Osmanli’'dan arta kalan
cografyanin tamaminda) iiretim tarzinda ve dolayisiyla sinif olu-
sumunda, sinif miicadelelerinde, sosyal, kiiltiirel ve ideolojik alan-
larda ortaya gikan degisimleri tarihsel gelismenin bir Giriinii olarak
inceleme olanagindan mahrum eder.

[lkinin cumhuriyetin 100. yilinda yapmakta oldugu degerlen-
dirmenin ¢ok dar bir ulusal bakisa hapsolmus oldugu vurgulan-
malidir. Bugiin solun burjuva devrimini ve cumhuriyeti yiicelten
kanadi, meseleyi sadece laiklik ve onunla kesisme alanlar1 olan
atilimlar (kadinlarin durumu, egitimin diinyevilesmesi ve bilim-
sellesmesi vb.) olarak ele aliyor. Bunlar 6nemsizdir demiyoruz.
Tam tersine. Ama burjuva cumhuriyetinin bunlara indirgenmesi
biitiiniiyle yanlistir. En yiizeysel bir arastirma gosterecektir ki, la-
iklik konusunda genel olarak Kita Avrupasi ile Anglo-Sakson diin-
yasi arasinda, 6zel olarak Fransiz camhuriyet modeli ile Amerikan
cumhuriyet modeli arasinda ¢ok biiyiik farkliliklar vardir. Ayrica
cumhuriyetle yonetilen bir dizi iilkede devlet dini mevcuttur.
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Dolayisiyla cumhuriyeti laiklikle tanimlamak daha bastan yan-
listir. Okur bize yukarida laikligi cumhuriyetin ¢ok dnemli 6zel-
liklerinden biri olarak niteledigimizi hatirlatacaktir. Biz orada
Tiirkiye’de 1923’te kurulan somut bir camhuriyetin laikligi asli bir
ozellik olarak icerdigini kast ediyorduk. Genel olarak cumhuriyet
fikrini degil.

Ote yandan Kemalistlerin ve onlarla fikir birligi icinde Tiirkiye
topraklarinda yasanan biitiin ulusal sorunlar1 gérmezlikten ge-
len sosyalistlerin sanki cumhuriyet ile iiniter devlet 6zdesmis gibi
konusmalar1 da kavramsal bir ¢arpitmadir. Uniter devlet 6zel bir
tarihsel modeldir. Cumhuriyetin taniminin asli bir unsuru olmak
bir yana, kendisiyle en ilgili goriilebilecek olan tarihi kategori olan
“ulus-devlet” ile dahi kopmaz baglar1 yoktur. Federal, hatta Isvigre
gibi konfederal rejimler bile iiniter devlet kadar cumhuriyet ve
“ulus-devlet” kavramiyla bagdasur.

Burjuva cumhuriyetinin ayirt edici 6zelligi, bigimsel-hukuki
esitligin gercek hayatta devasa bir sosyo-ekonomik esitsizlikle i¢
ice gecmesidir. Aslinda bu ¢eliskinin derinine gidildiginde, bur-
juva cumhuriyetinin kapitalist toplumun igerdigi devasa esitsiz-
liklere ragmen biitiin yurttaslara yasa ontinde esitlik tanimasinin
¢ekirdek yapisinin kapitalist tiretim tarzinda sermayenin dolagimi
alaninda (metalarin mibadelesi alaninda) ekonominin butin ak-
torleri esitken bir kez tiretim alanina girildiginde kapitalist sinifla
isci sinift arasinda ¢iplak bir tahakkiim iligkisi olmasi yatar. Yani
burjuva cumhuriyetinin yapisini kapitalist éiretim tarzinin kendi
yapist belirler. Bagka sekilde sdylenirse esitsizlik ile esitlik bir ara-
da var olmanin 6tesinde birbirleri ile iliskilidir: sinif esitsizliginin
kaynagi burjuva toplumunun esitligidir. Dolayisiyla, yukarida s6-
ziinii ettigimiz hipotetik durumda, yani sayet cumhuriyet bir kriz
icinde olmasaydi, Marksistlerin soruna yaklasgiminin belirleyici
unsuru olarak Tiirkiye’de cumhuriyetin, burjuva cumhuriyetinin
bu 6zelligini 6ne ¢ikarmalari gerekirdi. Cumhuriyet iizerine bu ka-
dar ¢ok tartisilan bir donemde biz Marksizm adina konusanlardan
badyle tek bir climle duymus degiliz!



Cumhuriyetin Krizinin Tarihi ve Giuncel Nedenleri

Sayet Marksistler proletaryaya ve genis halk kitlelerine 100 yil-
lik burjuva cumhuriyetini hem temsil ettigi tarihi ilerleme baki-
mindan hem de emekgi halka diigman yanlariyla bir arada, yani
gercege sadik olarak anlatmak istiyorlarsa, ikincil faktorlerden
once bunu anlatmalidirlar. Aksi burjuva cumhuriyetini fetisles-
tirmek olur. Konusulacak meseleler bundan ibarettir demiyoruz.
Isin 6zii budur. Digerleri tarihsel olarak olumsal, ama gok dnemli
sorunlardir: bir yandan laiklikle ilgili yukaridan beri séziini et-
tigimiz sorunlar, 6te yandan basta Kiirt halki olmak iizere ezilen
uluslar ve bagta Aleviler olmak iizere inanglari dolayisiyla ezilmek-
te olan toplumsal gruplar.

Burjuva esitligi ile esitsizligin diyalektigi bize ayni zamanda
proletaryaya ve emekgi halk kitlelerine gelecege dair ne soyleyece-
gimiz konusunda yol gosterir. Burjuva cumhuriyeti bir ilerlemedir
ama ¢ok kisitli bir ilerleme. Biitiin toplumu tek kisinin (padisa-
hin, sehinsahin, melikin, seyhin, kralin) sultas: altinda tutan bir
sistemden herkesin yasa oniinde esit goriindiigii ama toplumu bir
azinligin yonettigi bir duruma gegistir. Oysa bugiin, kapitalizmin
kesintisiz olarak iirettigi, toplumlarin artik ¢ogunlugunu olustur-
maya baglayan proletarya toplulagmis iiretim araglar1 sayesinde
planlama temelinde ekonomiyi yonetebilecek kapasiteye eristigin-
de, toplumun kaderinin béyle bir azinligin elinde kalmast i¢in ile-
ri stiriilebilecek her tiirlii gerekce ortadan kalkmistir. Marksizm,
azinligin iktidari burjuva cumhuriyetinin yerine is¢ilerin ve emek-
gilerin kendi iktidar organlar1 olarak stralarin, sovyetlerin, kon-
seylerin iktidarini ve bunlarin birlegerek bir diinya federasyonuna
yliriimesini savunur. Igci ve emekgiye, “bigimsel esitlik kazanimdir
ama hal4 azinligin tahakkiimi altinda yasiyoruz, burjuva cum-
huriyetinin yerine ¢ogunlugun iktidarini saglayacak olan stiralar
cumhuriyetini kurmak giindemdedir” diyebilmek bu sayede miim-
kiin hale gelir.

Halklar arasi ¢atigmalari vurgulamaktan Tiirkiye’deki sinif
miicadelelerine bakmaya vakit ayiramayanlar icin bir tek sey soy-
leyecegiz. Cesitli yerlerde hep isaret ettigimiz gibi, biitiin burjuva

21



22

100 Yil Sonra Tirkiye Cumhuriyeti

devrimleri, biitiin ulus-devletler, biitiin burjuva cumhuriyetleri,
bir ulusun sorunlarini ¢6zerken bagka uluslar i¢in felaketler yarat-
mistir. Marx'in tarihsel olarak ilk birikimi anlatirken sermayenin
yeryiiziine “kan ve pislik icinde” geldigini soyledigi ¢ok sik tekrar-
laniyor. Ama en 6nemli sonucu ¢ikarilmiyor. Budur burjuva dev-
rimlerinin ve cumhuriyetlerinin soykirimlar, kélelestirmeler, etnik
arindirmalar, koskoca halklar1 topragindan koparmalar yoluyla
gerceklesmesini kaginilmaz kilan. Ama bu ytizden “tarihte burju-
va devrimi olmadi” deme zekasini hi¢bir Marksist gostermedi. Is
Tiirkiye’ye gelince neden bu hale geliyor? Hem burjuva devrimini
ve cumhuriyetini varlik olarak tanimak hem ulusal katliam ve bas-
kilara kars1 ¢cikmak bu kadar m1 zor?

2. Cumhuriyetin Mevsimleri

Cumbhuriyetin gliniimiizde yasamakta oldugu krizin tarihi kok-
lerine ve giincel nedenlerine girmeden 6nce bir ufuk taramasi
yapmak hem kendi i¢cinde yararli olacak hem de sorunlar: teshis
etmek bakimindan isimizi kolaylastiracaktir. Kendi i¢cinde yararl
olacaktir diyoruz zira cumhuriyetin 100 yillik tarihi hep ayni ka-
lan bir toplumun yeknesak bir hayat stirmesi bigiminde yasanmad.
Dolayisiyla 6nce farkli donemlerde hangi meselenin ya da mesele-
lerin 6ne ¢iktigini ve nasil sonuglandigini bilmek kendi basina da
degerlidir, genel akig dinamigini anlamak bakimindan da.
Koskoca bir yiizyilin degisik amaglara bagli olarak farkli bi¢im-
lerde donemlestirilmesi miimkiindir. Ekonomik hayatin gelismesi
incelenecekse farkly, dig iliskiler arastirilacaksa farkl, sinif miica-
deleleri analiz edilecekse farkli donemlestirmeler gecerli olabilir.
Cumbhuriyetin bir devlet olarak 100 yilinin degerlendirilebilme-
si ve bugiinkii sorunlarin kaynaginin kesfedilebilmesi agisindan
cumhuriyetin tarihini her biri yaklagik iki on yillik dénemi kap-
sayan bes doneme ayirarak incelemek yararli bir yontem olabilir.
Biz buna “cumhuriyetin 6n tarihi” adin1 verdigimiz, kendisi de az
¢ok iki on yi1l boyunca siiren, cumhuriyet-oncesi bir altinci donemi
ekleyecegiz. Bunun nedeni agik olmali: Bir tarihi olgunun, yapinin
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vb. dogus siireci, onun daha sonra yasayacag: gelismeye 6nemli et-
kiler yapabilir. Dolayisiyla, cumhuriyete yol agan siirecin ne tiir bir
stire¢ oldugunu da hatirlamamiz gerekir.

Cumhuriyetin On Tarihi: Politik Devrim (1903-1923)

Osmanli toplumu 20. yiizyilin kabaca ilk ¢eyreginde iki burjuva
devrimi (1908 ve 1918-1923) ile devletin tebaasini olusturan halk-
lar arasinda biiyiik savaslara (6zellikle Balkan savaglari) ve sonun-
da bir soykirima (1915-1916 Ermeni soykirimi) sahne olmustur.
Bunlar bir toplumun hayatinda yeni ¢igirlar agan ¢apta biiyitk
olaylardir. Osmanlr'da burjuva devrimi gokuluslu bir karakterde
ve kitlesel katilimla (1908) baslamis ve bir siire boyunca (1913’
kadar) boyle yiiriimiis, ancak Balkan savaslari hakim Tirk unsu-
runun diger Miisliiman halklardan da destekle gayrimiislimleri
karsisina alan bir yonelise girmesine yol agmistir. Cihan Harbi,
Ittihatgilarin Islamin da ana unsurlarindan biri oldugu bir cihan-
girlik girisimine tanik olmus, artik Tiirk-Islam ¢ikarlarinin éniin-
de bir engel olarak goriilen Anadolu Ermeni halkinin imhasi, Kiirt
halkinin da katildig: bir soykirim ile saglanmigtir. Bu yilizden ikin-
ci burjuva devrimi, yani Milli Miicadele ve cumhuriyetin kurulu-
su, ¢cokuluslu olan ilkine karsit olarak bir Misliiman halklar ha-
reketi gortintimi tagir. Zaten Milli Miicadele de bu yiizden sadece
emperyalizme kars: verilmis bir savastan ibaret degildir, Osmanli
cografyasinin elde kalan topraklarinda buranin yerlisi olan millet-
ler arasinda bir savastir ayn1 zamanda. Ote yandan, 1908 Hiirriyet
devrimi Balkanlardan Anadolu’nun iicra koselerine, hatta o donem
Osmanlrnin miilkii olan Arap alemine kadar kitlesel bir karakter
tasirken, Milli Miicadele bastaki genis katilima, koyliiniin ve is-
¢inin de kendi orgiitleriyle (Kuvay: Milliye ve sosyalist-komiinist
partiler) miicadelenin i¢ine girmis olmalarina ragmen, Mustafa
Kemal’in 6nderligindeki burjuva pasalar kadrosunun bu canlilig1
bastirmast sonucunda kitlesiz bir devrim olarak gerceklesmistir.
Koyliiler ve isciler o asamadan sonra Milli Miicadele’ye yalnizca
idam korkusuyla savasan askerler olarak katilmistir.
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Cumbhuriyetin Konsolidasyonu ve Sosyal Devrim Cag1
(1920°li ve 1930’lu Yillar)

Milli Miicadele’yi zaferle kapatarak Istanbul-Ankara arasindaki
ikili iktidar durumunu ortadan kaldiran ve Lozan Antlagsmasi
ile birlikte yeni Tiirkiye’nin uluslararasi taninirligini da saglayan
Kemalist yonetim, bu iki on yilda sadece yeni bir cumhuriyet de-
gil, kapitalist bir {iretim tarzina sahip yeni bir toplum kurmaya
soyunmustur. Bugiin ¢ok yticeltilen bu “kurulus’un (“kurtulus”
ve “kurulus” temalar: biitiin sadik Kemalistlerin agzindadir) iki
yani vardir: {1ki, 1918-1923’{in basarili politik devriminin bir sos-
yal devrim ile taglanmasidir. Yeni Kemalist rejim, hukuk, laiklik,
kadinlarin statiisii ve ekonomi alanlarinda radikal tedbirlerle ve
1930’Iu yillarin Bityiik Buhran kosullarinda fiilen biiyiik kapita-
list devlet igletmeleri ve bankalar kurarak Tirkiye toplumunun
bir burjuva toplumu haline gelmesinin 6niinti acan tedbirleri uy-
gulamaya koymustur. Ikincisi, Ermenilerin soykirimla, Rumlarin
ise miibadeleyle Anadolu’dan tasfiyesi ve boylelikle birer rakip ol-
maktan ¢ikarilmasindan sonra Tiirk unsurun bu kez Miisliman
halklarin en giiglii olanina, Kiirt halkina dehset verici bir kiyici-
likla ve yer yer irk¢iliga varan bir sovenizmle saldiriya ge¢mesi-
dir. Béylece Tiirk ulus-devletinin konsolidasyonunun altyapisinda
Kiirtlerin Anadolu’da bir tehlike olmaktan ¢ikarilmasi politikas:
da yatmaktadir.

Kurucu Ittifakin Catlamasi ve Kapitalist Kent
Toplumunun Billirlasmasi (1940’11 ve 1950°1li Yillar)

Bu iki on yil, sosyal devrim yillarindan ana siniflarin miicadele-
sinin Turkiye toplumuna damgasini vurdugu 1960’11 ve 1970°li
yillara gecis donemini olusturur. Bu dénemde bir diinya savasinin
yasanmis ve savastan sonra yeni bir diinya diizeninin (Birlesmis
Milletler, Bretton Woods sistemi vb.) kurulmus oldugunu da goz
ontine almak gerekir. Yani Tirkiye'nin kendi diizeninin digindan
gelen etkiler de donem iizerinde 6zgiil bir agirlik tasimistir. 1940’11
yillar, cuamhuriyet doneminde ¢ok biiyiik bir kudrete erismis olan



