China Miéville (1972)

Britanyali fantastik edebiyat, bilim kurgu ya da kendi ifadesiyle
“tuhaf kurgu” yazaridir. Cambridge Universitesinde Sosyal Antro-
poloji 6grenimini tamamlayan Miéville, yiliksek lisans ve doktora
derecelerini London School of Economics’te Uluslararas: {liskiler
alaninda almigtir. China Miéville’in, edebiyat ugras: disinda, ken-
disini segimlerde adayliga kadar tasiyan siyasi ¢alismalar1 ve “esit
haklar” ile Ekim Devrimi’ni konu aldig1 kuram ve tarih galigmalar1
da vardur.

Fantastik edebiyati ticarilesmeden ve tutucu kliselerden kurtarmay
amaglayan Miéville politik durusunu romanlarina da yansitirken,
her romaninda farkli bir tarz deneyerek yenilik¢i bir ¢izgi olugtur-
mugstur. China Miéville, kendisini etkileyen yazarlar arasinda M.
John Harrison, J. G. Ballard, H. P. Lovecraft, Strugatski kardegler,
Gene Wolf, Mervyn Peake ve 2018 yilinin baginda kaybettigimiz
Ursula K. Le Guin gibi isimleri saymaktadir. Bilim kurgu ve fantas-
tik edebiyatin en 6nemli édiillerinden Arthur C. Clarke Odiilirnii
iig kez, Locus En Iyi Fantastik Kitap Odiili'nii iki kez kazanan Chi-
na Miéville, Britanya Fantezi Edebiyati Odiili'ne iig, Hugo, Kits-
chies ve Diinya Fantezi Edebiyat1 6diillerine ise birer kez layik go-

rilmistir.

Miéville'in Yordam Edebiyat'ta yayimlanan romanlari: Kral Fare
(King Rat, 1998; Tiirkgesi 2010), Perdido Sokag: Istasyonu (Perdido
Street Station, 2000; Tiirkgesi 2011), Yara (The Scar, 2002; Tirkgesi
2013), Demir Konsey (Iron Council, 2004; Tirkgesi 2015), Un Lun
Dun (Un Lun Dun, 2007; Tirkgesi 2012), Sehir ve Sehir (The City
& The City, 2009; Turkgesi 2012), Kraken (Kraken, 2010; Tiirkgesi
2013), Elgilik Kenti (Embassytown, 2011; Turkgesi 2016), Demirde-
nizi (Railsea, 2012; Turkgesi 2018), Yeni Paris’in Son Giinleri (The
Last Days of New Paris, 2016; Tiirkgesi 2018).
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Bir HAYALET
KoL GEzZiYOR
Komiinist Manifesto Ustiine
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Kurtaricim Rosie Warren’a.






“Bir keresinde biri bana komiinizmin ne oldugunu
sordugunda cevap vermek i¢in agzimi agmig, ama
sonrasinda zerre kadar fikrim olmadigini fark
etmistim. Komiinist imajim bir karikatiirden ibaretti.
... Bize ¢ok kiigiik yaslardan itibaren komiinistlerin
diisman oldugu 6gretiliyor; ancak ¢ogunlugumuzun
komiinizmin ne olduguna dair higbir fikri yok.
Yalnizca bir ahmak, diismaninin kim oldugunu

bagkasinin sdylemesine izin verir.”

— ASSATA SHAKUR, Assata: An Autobiography
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Salak misin nesin! Ben bir komiinistim.

Ash Sarkar, Good Morning Britain, 12 Temmuz 2018

On dokuzuncu yiizyilin ortalarina dogru savas baltalarini
bilemis kii¢iik bir solcu grubu, diigmanlarina, yani Avrupanin
en biiyiik giiclerine, Avrupa’da bir hayaletin kol gezdigini bag1-
ra cagira ilan etmisti. Komiinist Manifesto'nun sayfalari iste bu
gercegin haykirilmasiyla agilir.

Manifesto o zamanlar yeni yeni filizlenen bir sistemin, en-
diistriyel kapitalizmin yikilacagi o6ngoriisinde bulunmakla
kalmiyor, ayn: zamanda bunu talep de ediyordu. Sirf kir etme
ugruna girilen acimasiz rekabet ile —ister istemez buna eslik
eden- toplumsalliktan kopus ve kitlesel sefalete dayanan mevcut
toplumun yerini yeni bir toplum bi¢iminin, —ortak, demokratik
sekilde denetlenen toplumsal miilkiyet temelinde- insanlarin
ihtiyaglarinin karsilanmasini ve potansiyellerini gerceklestirme-
lerini amaglayan yeni bir kolektif gergekligin almasini istiyordu.
Bu amacin zorunlu bilesenleri, tuzaklar1 ve olanaklari, elbette
-sol ¢evreler de dahil olmak iizere- epey tartigmaya yol agmigt
ve bugiin de tartismali niteligini korumaya devam ediyor. Gel-
gelelim, komiinizm tam da boyle bir seydir. Manifesto'nun agilis
ciimlesinde anilan hayalet tam da budur.
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Bir Hayalet Kol Geziyor

Kisa, tok, canli ve tuhaf yapili bir metin olan Manifes-
to, hi¢ kusku yok ki ¢i181r agic1 bir etki yaratmigtir. “Birkag
hos sayfanin,” diyordu Umberto Eco, apa¢ik bir hayranlikla,
“diinyay1 degistirmeye yetebilecegini hayal etmek kolay de-
gil.” Manifestonun hayranlar1 etkisini takdirle karsilarken,
onu kiictimseyenlerse bu etkiyi kotiiye yorarlar. Ne var ki, son
kertede iki grubun hemfikir oldugu bir husus var: Bu kitap, oku-
yucularinin zihinleri tistiinde sasirtici bir etkiye ve tarihsel bir
giice sahip.!

Hayalet bugiin geri dondii. Belki de bunda sasilacak bir
sey yoktur: Zira bir seyi bastirirsaniz ve bu bastirdiginiz sey
de bir hayaletse, geri donmesi kuvvetle muhtemeldir. Yine de,
Richard Seymour’un bugiiniin “komiinizmsiz antikomiiniz-
mi” dedigi, ger¢ekten tuhaf bir olgudan s6z etmeden ge¢mek
olmaz. Hepsi de (bu baglilik biiytik 6l¢tide zalim bir sakadan
ibaret olsa da) Manifestonun diinyaya bakisina bagli oldu-
gunu ilan etmis devletler olan Sovyetler Birligi ile miittefik-
lerinin yikilmasinin distiinden otuz sene gegtikten sonra ve
diinya siyaset sahnesinde kitlesel boyutta ciddiye alinabilecek
bir radikal sol hareketin esamisi okunmazken, “giinimiiziin
gericileri, komiinist bir tehdit kuruntusu icinde yasamaya de-
vam ediyor.”? Boylesi bir tehdidin sanridan ibaret olduguna

1 Eco, 2006, s. 23. Martin Puchnere gore, “Komiinist Manifesto'nun tarihin seyri
iistiindeki etkisi, neredeyse diger biitiin metinlerden daha dolaysiz ve kalicidir”
(Puchner, 2006, s. 11). Manifesto'nun programina kars: sicak duygular besledigi
soylenemeyecek A. J. P. Taylor da, bu metni okuyan “herkesin, siyaset ve toplum
hakkinda diisiincesinin —eger bu konuda bir diisiincesi varsa- degistigine” isaret
ediyor (Taylor, 1967, s. 7). Aijaz Ahmad’a gore, “Manifesto'nun, modern diinya-
nin olusumunda diger biitiin siyasi metinlerden daha etkili oldugu ¢ekinmeden
soylenebilir” (Ahmad, 1998, s. 12). Terry Eagleton’a goreyse “gergekte ¢ok az me-
tin tarihin seyrini Manifesto kadar degistirmistir” (Eagleton, 2018).

2 Seymour, 2020. Ayrica bkz. Seymour, 2019. En alisilageldik yaklagim, sagcilarin
Dogu Bloku'nun ¢okiisiinii Manifesto'nun diinya-tarihsel agidan yanlghgina ka-
nit olarak sunmalaridir: “1989'da, bir anda, ‘Hayalet'in gergekten de bir hayaletten
ibaret oldugu anlagilds” (Malia, 1998, s. xxvi). Bu yaklasima karsilik ayn1 olaylar
baska isimlerce tam da Manifesto'nun dogrulanmas: seklinde yorumlanabilirdi
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hig siiphe yok: Bugiin sol cenahin saglikli atilimlar1 -ne denli
olumlu karsilanirsa kargilansin- diigmanin kusatmas: altin-
daki nispeten 6nemsiz adimlar olarak kaliyor. Kesinlikle sis-
tem diizeyinde bir degisime igaret etmiyor. Ayrica, ¢ogunluk-
la gen¢ eylemcilerden olusan, kii¢itk ama giinden giine daha
fazla bityiiyen ve sesi daha giir ¢ikmaya baslayan bir azinligin
goziinde “komiinizm” kavrami uzunca siiredir kaniksanmis
etkisini yitirmenin esiginde. Bu da, iktidardakiler i¢in paha
bicilmez bir durum.?

Her siyasi kusagin Manifesto ile tekrardan tanigmasi; ige-
risinde neye odaklanacagini 6grenmesi; Manifesto’dan igin-
de bulundugu dénem i¢in sorunlar, sorular, ¢éziimlemeler,
yanitlar, bosluklar, agmazlar ve ¢éziimler ¢ikarmas: gerekir.
Bu, kabaday1 edasiyla —ve tarafgir bir kliseyle- metnin “bu-
giin her zamankinden daha fazla” gegerli oldugunu iddia
etmek manasina gelmez. Nasil ki, Manifesto’yu sémiirge ol-
maktan kurtulus ve yeni somiirgecilik baglaminda okumak
farkli bir deneyimse, ayni sekilde refah devletinin yiikseldigi
ya da bu sistemin bile isteye baltalandig1, kural tanimaz fi-
nansal spekiilasyonun hiz kazandigi, Stalinizmin uzun siiren
bir titkenme ve ¢okiis yasadidi, siyaseten merkezde yer tutan

ve zaten boyle de yorumlanmigtir (6rnegin bkz. Hodges, 1999 ve daha dolayl
olarak Callinicos, 1991). Stalinizmin Manifesto’ya sézde sadakatinin olesiye kati
ve ibret verici bir 6rnegi igin, Stalin’in yasamini bir azizi anlatirmis gibi ele alan
Adoratsky’nin (1938) bu metni kullanma bigimine bakiniz. (“Komiinist Parti Ma-
nifestoswndaki fikirlerin zaferi, Marx ve Engels’in davasinin parlak stirdiirticileri
olan Lenin’le Stalin ve onlarin 6nderligindeki Bolsevik Parti tarafindan giivence
altina almmugtir... SSCB ulusal ekonomisinin biitiin alanlarinda, sanayide, ta-
rimda ve ticarette sosyalist sistem mutlak bir zafer kazanmistir... Lenin-Stalin’in
partisinin 6nderligi, tam komiinizmin ingasina dogru ilerleyisimizi garanti altina
almistir” vb.) Parlak sosyalist akademisyen Hal Draper, yiirek karartan bu yapay-

o »

1181, “reklam sahtekarligr” diye niteleyerek bir kenara itmistir (Draper, 1994, s. 2).

3 Bkz. Ash Sarkar'n 12 Temmuz 2018 tarihinde ITV'de yayimlanan Good Morning
Britain programinda Piers Morgan'a yonelik 6fkeli s6zleri. [S6z konusu programin
bir kismina https://www.youtube.com/watch?v=jNFOVkB6JjQ adresinden ulagi-
labilmektedir. —¢ev.]
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fikirlerin gii¢ kazandig1 vb. donemlerde okumak da farkli bir
deneyimdir.*

Bu satirlar1 takvim yapraklari 2021 yilini goésterirken ka-
leme aliyorum. Bu esnada yerytiziindeki insanlarin neredey-
se yarisi, giinde bes bucuk dolardan daha az gelir elde ediyor.
Diinyanin az sayidaki milyarderleri ise, gezegenin en yoksul
%60’ 1ndan daha fazlasina sahip. Zenginler ile sirketlerin 6dedi-
gi servet vergileri, tarihin en diistik seviyelerine inmis durum-
da. Diinyadaki ¢ocuklarin %20’si, yani ¢eyrek milyardan fazlasi
okula gidemiyor. Her giin on bin kisi, dogrudan yoksulluktan
kaynaklanan sebeplerle yok yere hayatini kaybediyor.” Komii-
nizm fikrine dair son donemlerde yiikseldigi gozlenen itis ka-
kig, 2007-2008 ekonomik ¢6kiigiiniin ardindan, iklim felaketi-
nin hizlandig1 ve altinci kitlesel yok olusun meydana geldigi,
toplumsal kaygilarin alabildigine arttig1, siyasi zehirlenme ile
sadizmin yiikseldigi bir donemde; neoliberal kapitalizmin 6g-
retilerine kars1 esi benzeri goriillmemis sol itirazlarin sira dist
bir sekilde yiikselip sonra da yere ¢akildigi ve “kemer sikma”
politikalarinin Ingiltere’de Corbyn onderligindeki Isci Partisi,
ABD’de ise Sanders onderligindeki hareket tarafindan, yakin
zamana kadar bir mecburiyet olarak sunuldugu bir enkaz igeri-
sinde ¢ikt1 ortaya: Trump ile Johnson’in asir1 sagc1 rejimlerinin
sekillendirdigi, bu metnin kaleme alindig1 esnada dért buguk
milyondan fazla insanin 6liimiine sebep olan, azinliklarla yok-
sullar1 orantisizca etkileyen, diinya ekonomisinin temellerin-
deki zayif noktalar: daha da kotiilestiren kapanma siire¢lerinin

4 Krs. Findlay, 2009, s. 23. “Burada Manifesto'nun okunmasi gerektigini soylerken,
aslinda iki seyi kastediyorum: Birincisi, Manifesto on dokuzuncu ytizyil Britanya
ve Avrupa tarihini, killtiiriinii ve siyasetini cidden 6grenmek isteyenlerin egitimi-
nin bir pargasi olarak okunmalidir; ikincisi, bu alana yeni girenler ve uzmanlar, bu
kitab1 hem giiniimiiz igerisinde hem de giinimiiz i¢in okumalidir”

5 <www.oxfam.org/en/5-shocking-facts-about-extreme-global-inequality-and-
how-even-it> (Erisim tarihi: 4 Kasim 2020).
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yasandig1 ve muhtemelen kapitalizm tarihindeki en korkung
buhranla sonuglanan, 6liimciil ve berbat derecede kotii yone-
tilen kiiresel bir salginin sarstig1 bir ortamda siiregidiyor. Bu
donemde ayrica ABD’de yarim yiizyildan uzun siiredir yasa-
nan en ¢arpici toplumsal ayaklanmaya da sahit olduk. George
Floyd’un Minneapolis polisi tarafindan goz gore gore oldiirtl-
mesinin ardindan, irk¢1 ve baskici ceza sistemini protesto etmek
tizere bir araya gelen yurttaslar, askeri silahlari kusanmais insaf-
s1z polislerle kars1 karsiya geldi. Bu protestolar, uluslararas: dii-
zeyde muazzam dayanigma gosterilerine ve siyasi tartigmalara
ilham verdi. Diinya bir yandan kargasa ve istikrarsizlikla, 6te
yandansa baskiya kars1 ¢ikan halklarin protestolariyla sarsildi.
2019’da Bolivya'da askeri darbe eliyle kurulan kisa 6miirlii sag
rejim, ertesi y1l yetkililerin 6liimlere yol agma pahasina siddet
kullanarak bastirmaya kalkistiklar1 kitlesel gosterilerin ardin-
dan yikildy; solun se¢im zaferi 6yle bir ses getirdi ki, secimde
hile yapildigini séylemeyi diisiinenler bile bu zafere halel ge-
tiremedi.® Cin devletinin giinden giine daha fazla miidahale-
ci ve zorba tutumuna karsi, Hong Kong ntimayislerle salland..
Yasamlarini kadim topraklarinda siirdiiren Filistinliler, May1s
2021’de Israil yetkililerinin Kudiis’iin Seyh Cerrah mahallesin-
de etnik temizlige kalkismasina kars: 6tke dolu bir tepki gos-
tererek ayaklandi ve Israil de buna ~Gazze Seridindeki kala-
balik hapishanenin bombalanmas: da dahil olmak iizere- her
zamanki ayrim gozetmeyen ve kigkirtici siddetiyle cevap verdi.
Ikisi gocuk, on ii¢ Israilli 6ldiiriildii; Filistinlilerin kaybi bunun
yirmi katrydi, élen Filistinli gocuk sayisiysa otuz iig kati.

Liste uzar gider. Bu tiir bir siddet ve direnise dair sayisiz
ornek eklenebilir. Peki o halde tarihin tam da bu aninda Komii-
nist Manifesto nedir?

6 Ornegin, bkz. <www.jacobinmag.com/2020/10/bolivia-coup-mas-evo-morales-
elections-arce-anez> (Erigim tarihi: 3 Haziran 2021).
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Elinizdeki kitap, Manifesto’yu ya da savlarini tepeden tirna-
ga tilketecek sekilde degerlendirme iddiasiyla kaleme alinmadi.
Bundan ziyade, merakli ve acik fikirli okuyucular diigtiniile-
rek, olmazsa olmaz bir metne dair kisa bir giris olarak tasar-
landi. Kitabr okumak i¢in herhangi bir 6n bilgi gerekmiyor.
Manifesto'nun biitiin bélimlerinden 6zetler ¢ikardim ve bol
bol alint1 yaptim. Kitabi miéimkiin oldugunca bir basina okuna-
bilecek hale getirmeye gayret ederken, arastirmalarindan fay-
dalandigim akademisyen ve militanlarin hakkini vermekten de
geri durmadim. Dolayisiyla yankilarla dolu; alint1 yapmaktan,
gecerken bile olsa isim vermekten, en iyi ve ilk 6nce baskalar:
tarafindan soylenenleri tekrarlamaktan ¢ekinmeyen bir metin
bu. Dahasi, bu alandaki engin literatiiriin derinlerine dalmak
isteyen okuyucular i¢in, ana metinde sadece isaret edip gecti-
gim bazi tartigmalara, fikir aligverislerine ve kaynaklara, ma-
kul uzunlukta dipnotlar diiserek bunlar olabildigince agtim.

Elbette hicbir alint1 ya da sav, esas metnin yerini tutamaz.
Bu nedenle yaklasik on iki bin kelimelik Manifesto’ya sonda ek
olarak yer verdim. Elinizdeki kitap baska hicbir ise yaramasa
bile, umarim yeni okuyuculari bu olaganiistii eseri kesfetmeye
tesvik eder.

Manifesto, 1848’ de Almanca olarak Karl Marx ve Friedrich
Engels tarafindan kaleme alindi; ancak ileride deginecegimiz
tizere, bu konuda bazi anlagmazliklar var. Zira -bizzat Engels
de dahil olmak iizere— pek ¢ok kisi, Marx’1 tek yazar addeder:
Daha sonra agiklayacagim tizere, benimsedigim bir yaklagim
degil bu. Manifesto, yillar iginde tekrar tekrar bask: goriip sa-
yisiz dile ¢evrildi.”” Giiniimiizde en ¢ok bilinen Ingilizce gevi-

7 Hal Draper, sozii gegen gesitli baskilarin tarihini -bizzat kendisiyle alay ettigi
ifadesine bagvuracak olursak- “makul olmayan bir eksiksizlik icerisinde” ele ald1
(Draper, 1994). Draper, —ufuk agic1 kitabinin kisa bir ¢evirisine “Andréas, 2013”ten
ulagilabilen- Bert Andréas’in 6ncii ¢aligmasindan faydalandi.
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ri ise (ayn1 zamanda Marx'in bagyapiti Kapital'in de Ingilizce
cevirmeni olan) Samuel Moore’un Engels ile birlikte 1888’de
yaptig1 eviridir. Tabii bu ceviri de elestiriden azade degil. Or-
negin Terrell Carver, 1996’da kendi ¢evirisinin 6nsoziinde yap-
t1g1 tartismada, “Kapital’in birinci cildinin ¢evirmeni, Marx’in
dostu ve kirk yillik yoldasinin onayladigi bu Ingilizce gevirinin
dokunulmaz oldugu seklindeki giiclii goriisii” yerle bir eder.®
Tabii bir de sira dig1 bir isim olan Helen Macfarlane’in 1850°de
yaptig1 ilk ¢eviriden s6z etmek gerekiyor; bu gevirinin de dii-
zeltmeden ge¢mesi gerekiyor. Macfarlane’in ¢evirisi tiimiiyle
gormezden gelinmese bile, kendisine has bazi tercihlerinden
otiirii ¢ogu zaman dudak biikiiliip alay konusu edilmistir. Or-
negin, Macfarlane komiinizmi bir hayalet degil, “korkung bir
gulyabani” olarak resmeder. Gelgelelim, Eric Hobsbawm’in hak
bilir bir tutumla teslim ettigi iizere, bu ¢eviri “yalnizca ¢evir-
men, Marx’a ya da ... Engels’e danistig1” icin 6nemli degildir.’
Bizzat Marx, Macfarlane’i radikal bir entelektiiel olarak ¢ok
onemsemis ve ¢evirisinin yayimlanmasi i¢in girisimlerde bu-
lunmus; hem kendisi hem de Engels sik sik bu ¢eviriye bagvur-
mus ve bagka tilkelerdeki yoldaslarina gondermistir.'

8 Carver, 1998, s. 55. Bu metin, genel olarak ¢eviriyi ¢evreleyen meselelere ve zel-
likle de halihazirda ¢okga bilinen bir geviriyle baglantili bir metne dair heyecan
verici bir sorusturma sunuyor.

9 Hobsbawm, 2012, s. 5.

10 Draper, 1994, s. 31. Bununla birlikte Draper, Marx ve Engels'in Macfarlane’in
metnin altinda imzasinin olmadig: bazi durumlarda bu geviriye o kadar da olum-
lu yaklagmadiklarini gozler oniine seriyor. Ikilinin bu geviriye verdigi destegin
otesinde, Macfarlane’in modern kulaklara tuhaf gelen gesitli geviri tercihlerinin
oldukga ciddi savunucular: da var. Ornegin, bkz. Black, 2014, s. xxii-xxvi. Ceviri-
deki dikkat gekici sorunlari saptayan Evans’in yiiriittigi tartigmaya da bakilabilir:
Bunlardan birinin 6rnegi, Jonathan Sperber’in, “Alles Stindische und Stehende ver-
dampft” ifadesini ikonik “Kat1 olan her sey buharlagiyor” yerine “hiyerarsik Prusya
toplumunun, sanayinin buhar giiciiyle ¢6ziiliisiinti” daha iyi anlatacak sekilde “stki
sikiya var olan her sey ve diizen toplumunun biitiin unsurlar1 buharlasiyor” sek-
linde ¢evirmesidir (Evans 2013). Bir yorumcunun dile getirdigi tizere, Sperber’in
versiyonu “yerini almaya ¢alistig1 zarif versiyondan ¢ok daha dogru” olsa da, “agik-
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Tabii nereden bakilirsa bakilsin -6zellikle yeni okuyucu-
lar icin— Moore ¢evirisi siiphesiz en iyi baslangi¢c noktasidur.
Artik sadece resmi statii kazanmis oldugu i¢in degil, ayni za-
manda hem iyi hem de esas duyguyu aktaran bir ¢eviridir bu;
dolayisiyla da es gecilmesi miimkiin olmayan bir kiiltiirel ug-
rag1 temsil eder. Ekte kismi degisiklikler ve giincellemelerle bu
versiyona yer verdim. Bu ¢eviri, kitabin sonundaki ekte sun-
dugum formatta “1.1” vb. sekilde 6nce boliim, sonra paragrafi
isaret edecek sekilde numaralandirildi. Atiflar1 bu sisteme gore
yapmamin nedeni, esas metinde kolayca bulunabilmesini sag-
lamaktir. Kuskusuz ki, “kusursuz” ¢eviri diye bir sey yoktur:
“Ceviri yorumdur.”" Bu yiizden faydali ya da ilging 6nerilerde
bulunduklari noktalarda bagka gevirilere gonderme yapmaktan
da ¢ekinmedim.

Birinci bélim, dogrudan manifesto tiirii iizerine kisa bir
giris mahiyetinde. Ikinci béliimse, Komiinist Manifesto’nun ta-
rihsel baglamini 6zetlemeye ve metnin Karl Marx ile Friedrich
Engels’in kapsamli diisiince diinyasindaki yerini saptamaya ca-
ligtyor. Uciincii boliim, Manifesto'nun ve yillar igerisinde biri-
ken muhtelif 6nemli 6nsozlerin agiklayici bir 6zetini igeriyor.
Dordiincii bolimde Manifesto’yu tarihi, siyasi, iktisadi ve etik
bir yapit olarak ele aliyor ve metnin bazi temel iddialarini se-
rimliyorum.'? Beginci boliimde ise Manifesto’ya yonelik farkli

ca soylemek gerekirse berbattir” (Jem Thomas, Evansin metnine ek, 2013). Carver
ise kesinlikle o kadar kotii olmayan “feodal ve sabit olan her sey buharlagiyor”
ifadesini 6neriyor.

11 Carver, 1998, s. 51.

12 Bu elbette olanakl yaklagimlari titkketmiyor. Ornegin, Manifesto’nun kiiltiire yone-
lik son derece tarafli ve kusurlu olsa da epey heyecan verici olan yaklagimi {izerine
de 6nemli tartigmalar yiriitiilebilir. Bunlar burada kapsamimiz diginda kaliyor;
ancak Manifesto'nun “diinya edebiyat1” ve egilimlerine dair goriigleri tstiine de-
rinlikli yorumlar i¢in bkz. Ahmad, 2000 ve Santucci, 2001.
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bakis acilarindan gelen bazi 6nemli elestirileri degerlendirme-
ye tabi tutuyorum. Tabii bu baglamda dérdiincii ve besinci bo-
limin birbirinden keskin bir bigakla ayrilamayacagini séyle-
mem gerek: Zira dordiincii boliimde genel olarak Manifesto'nun
temel iddia ve kavramlarini agiklayip bunlari degerlendirmeye
calistim; haliyle, bunun bir parcasi olarak da elestirilere nis-
peten kisaca olsa bile deginmek zorunda kaldim. Besinci bo-
limdeyse odagima, dogrudan metne iligkin en 6nemli elesti-
rileri aldim. Altinci boliim, Manifesto’yu yagadigimiz hararetli
ginler agisindan degerlendirirken, Manifesto’'nun elestirileri ve
tavsiyelerini kars1 karsiya oldugumuz ve giinden giine hizlanan
krizlerle baglantili olarak tartismay: amagliyor; bunu yapar-
ken de Manifesto’dan bugiin neleri 1skartaya ¢ikarabilecegimiz
ve neleri heybemize atmamiz gerektigini de sorguluyor. Yani
Manifestonun bir bakima rehber olup olamayacagini. Hatta
bugiine kadar bir rehber olup olmadigini da.

Tiim bu sorularin ufku yalnizca entelektiiel diinyayla sinir-
11 degil. Tipki Manifesto'nun yazarlar1 gibi ben de diinyanin
dort bir yanindaki kitlesel sefaletin, yoksulluk ile ahlaksizligin
katlanilmaz isaretlerinin, mevcut diizenin diimenini elinde
tutan iktisadi sistemle ilgisiz ya da baglantisiz oldugunu di-
sinmiiyorum. Ne yoksullarin yoksullugunun zenginlerin zen-
ginligiyle ne de giigsiizlerin giigsiizligiiniin giigliilerin giiciiyle
ilgisi olmadigini. Yukarida saydigim esitsizlikler herkesin ma-
lumu; ne var ki bunlar, kimilerinin ac1 duymasina yol agarken,
bu acinin siyaseten fazlasiyla solda oldugunu diisiinenler goz
devirmekle yetiniyor. Ileride s6z edecegim nedenlerden étiirii,
boylesine incitici gergeklerin, insan dogasinin iiziicii gergek-
leri ya da kaginilmaz olduklar: fikrine katilmiyorum. Bunlar:
bugiinden yarina degistirmenin miimkiin oldugunu da soyle-
miyorum. Asil mesele, bunlar1 degistirmeye kalkigmanin de-
nemeye deger olup olmadigidir; yani bir kenara firlatilmis, ha-
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yatta bir seyleri basarma kudreti elinden alinmis sayisiz insan
ugruna ve bu insanlarla omuz omuza miicadele etmeye degip
degmeyecegidir.

Metinde sahsi fikirlerimi, ancak baska goriislerdeki okuyu-
cularin ytrattigim tartismalarda kiymetli bir seyler bulabi-
lecegi durumlarda ifade etmeye ¢aligtim. Sadece nispeten kisa
sayilabilecek sonsozde kendimi kisitlamadan asil meselelere
daldim. Ne var ki, bu metnin hig¢bir yerinde ilgisiz ya da taraf-
siz olma gibi bir iddiam yok. Umarim dogmatik tutumlardan
sakinip elestirel olmay1 basarabilmis ve “maskeli balo” solcu-
luguna diismemisimdir. Yine de bu kitabi, Manifesto’yu sadece
tarihi bir merak konusu degil; canli, ivedi ve hayati bir belge
olarak goéren bir bakis agisinin yol agtig1 sevkle kaleme aldigi-
min gériilmesini iimit ediyorum.

[ste tam da bu nedenle yukarida andigim biitiin o defet-
me girisimlerine ragmen, bu metinde bir hayalet kol geziyor:
Manifesto'nun bugiin, simdiye degin hi¢ olmadig1 kadar belirgin
hale geldigine dair bir sezgi.

Elbette bu siirecte hicbir sey gokten zembille inmeyecek.
Yasanan, olup biten her seye ragmen kazanilabilecek bir mii-
cadele bu.



1

Komiinist Manifesto
ve Manifesto Tiirii Ustiine

paradoksla ¢aligmak

ele gegirilemezi ele gegirmek
goriinmezi goriintir kilmak
iletilemezi iletmek

Agnes Denes, A Manifesto

Bir manifesto celigkiyi kucaklar. Paradokstan korkmaz. Of-
keden keyif alir. Kigkirtir, 1srar eder, saka yapar ve 6te yandan
da olabildigince ciddidir. Konumlar arasinda mekik dokur.
Marjorie Perloff’'un deyisiyle, bir manifesto “tam manasiyla ne
‘teori’ ne de ‘siir’dir”; daha ziyade, “geleneksel bigimler ile tiirler
arasindaki bir alandir.” Manifestolar “ugar1 ve samimi, huy-
suz ve sakin, mantikli ve absiirt, maddi ve gayrimaddi, s1§ ve
derindir; ... ugucu ve kalicy, ciddi ve komik, ziyadesiyle karar-
s1iz metinlerdir.” Dahasi “teatral”dirler: “Performans, manifes-
tonun maddi niteliginin bir parcasidir.”

Manifestolar artik her yerde. Yirminci yiizyilin basinda, su
ya da bu olaya su ya da bu bigimde yaklasilmasini keskin sekilde
talep eden modernist “manifesto atesi’nin yol a¢tig1 salgindan

1 Perloff, 1984, s. 66.
2 Hanna, 2014.
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bu yana sayilar1 -bilhassa da sanat alaninda- epey artt1.* Ma-
nifesto tiirii tistiine yiiriitiilen tartigmalarin bityiik kismi, sanat
alanindaki manifestolara odaklanir ve Marinettinin 1909’da
yayimladig1 ~hem inanilmaz etkileyici hem de derinlemesine
gerici- The Founding and Manifesto of Futurism’i [Fitlirizmin
Kurulusu ve Manifestosu] bu ¢igirin temeli kabul eder. Oy-
saki bu, tarihteki ilk manifesto degildir: Mesela Jean Moréas,
Symbolist Manifesto’sunu 1886’da yayimlamisti. Bu arada, sa-
nat sahasi diginda, siyasi agidan devrimci, ¢ogu zaman da “va-
hiyci” ve binyilci dini risalelerden olusan, ¢ok daha kadim bir
manifesto gelenegi de vardir. Kaldi ki, avangartlarin estetik
miidahaleleri ile erken donemdeki siyasi bir irade beyani olarak
manifesto arasinda ciddi farklar olsa da, belli bir siireklilikten
de s6z edilebilir. Boylesi bir es zamanli siireklilik ve kopus, biz-
zat Komiinist Manifesto igin de bityiik bir 6nem arz eder.
Kaleme alindigi donemde Komiinist Manifesto, siya-
si agidan radikal sayilabilecek ve kendisine manifesto diyen
yegane metin degildi: Tarih sahnesine, {itopyaci sosyalist
Robert Owen’in 1840’ta yayimladigi manifestonun, Victor
Considerant’in -1847’de Demokrasi Manifestosu olarak adi
degistirilen- 1841’deki Societarian [aynen] School manifesto-
sunun ve 1846’da Polonyanin 6zgiirliigii igin kaleme alinan
radikal “Krakow Manifestosu”nun ardindan ¢ikmisti.* Ne var
ki Manifesto, kendisinden 6nceki dini-siyasi risale gelenegini
akla hayale sigmaz bir sekilde degistirip doniistiirdii; yaptig:
sey, sanat manifestolarini ortaya ¢ikaran “yeni tiir’{in kasitsiz

3 Perloff, 1984, s. 65.

4 Aslina bakilirsa Marx yillarca bu metinlerden intihal yapmakla sug¢landi. Bu tiir-
den iddialara kars: tartigma kabul etmez bir yanit igin bkz. Draper, 1994, s. 16-
19. Harold Laski, 1948'de Manifesto i¢in kaleme aldig1 giris yazisinda, Engels’in
“Babeufsii Manifeste des Egaux’nun’, yani 1796 tarihli Esitler Manifestosu’nun ani-
sina “yar bilingli bir saygi durusu”nda bulunmusg olma ihtimalini giindeme getirir.
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bir yaratimryd1.® Manifesto tiirii iistiine kalem oynatmus bir kii-
rator, “Marx’in hayaleti, kendisinden sonra manifesto yazmaya
kalkisan herkesin omzunun tstiinde dolanir” demisti.® Mani-
festo, kokten “itiraz”, esi benzeri goriilmemis zorlayici tslubu,
insanin gozlerini ondan almasina engel olan siiriikleyiciligi
ve hatta avaz avaz haykiran tipografisiyle tiiriiniin ana drnegi
oldu; dahasi, giiniimtizde de bu 6zelligini koruyor.” Komiinist
Manifesto, “modern dénemin ilk manifestosu”dur.?

Metnin “belki de Marx’la Engels’in yazdiklarinin icinde bir
doruk olusturan en iist perdeden edebi haykirigin yarattig: tel-
lal duyurusu havas™ her okuyucunun daha ilk anda goziine
carpar. Tabii bu, kitabin sagduyulu ve ihtiyatli bir tarzla orta-
ya konmus bir dizi bilimsel énerme icerdigi ger¢eginin iistiini
ortmemeli. Metnin ekseriyetle elestirmenler ama ara sira da
dostlar1 tarafindan bu sekilde ele alinmasini engelleyen bilingli
sagirliksa tam buradan ileri geliyor. Insanlar Manifesto'nun 6g-
retilerine sanki bunlar yanlislanabilecek ya da saglamas: yapi-
labilecek matematik ispatlarmig gibi yaklagiyor. Marinettinin
¢ok sonralari israrla soyleyecegi iizere, “siddet ve kesinlik”
dolu bu eylemci metnin bi¢cimi ve tislubu, yalnizca savlariyla
degil, nihayetinde doniistiirmeyi amaglayan tasarisiyla birlikte

5 Puchner, 2006, s. 11, 19 ve su sayfalar arasinda pek ¢ok yerde: s. 11-61. Bu metin,
Komiinist Manifesto tistiindeki etkilere ve Manifesto'nun kendisinden sonrakiler
tstiindeki etkisine dair parlak bir gergeve sunar. “Manifesto’ baghigini barindiran
ilk devrimci metin ... Piiriten Devrin'in radikal kanad: olan Diizleyiciler tarafin-
dan kaleme alinmusti: Yeni Bir Girisim ya da Manifesto (1648). ... ‘Manifesto’ ya
da ‘ortaya koyma’ [manifestation] sdzciigi iste boylece bir odak islevi edinmeye
baglad1” Puchner, 2006, s. 15-16.

6 Danchev, 2011, s. xxi.

7 Perloff, 1984, s. 76: “Marx ve Engels, okuyucunun dikkatini ¢ekmek i¢in kalin ya-
zilmig bagliklar, bitytik harfler, numaralandirilmis dizimler ve metinden ayr1 6zde-
yisler kullanmigtir”

8 Danchey, 2011, s. xxi. Ayrica bkz. Berman, 1983, s. 89.
9 Avineri, 1998.
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distintilmelidir.” “Kiyamet giiniinii andiran siirsel tislubu”yla
Manifesto elbette gesitli iddialarda bulunur; ama bu iislup, ayni
zamanda, “belli bir siyasi amaca hizmet eder.”"" Peki, o halde
Manifesto’yu yanliglari var diye yerden yere vurmak, mesela bir
slogani olgu diizeyinde sinamaya kalkismak gibi bir kategori
hatas1 midir? (Tabii 6ncelikle boyle bir sey yapmanin diipediiz
yanlis olup olmadigini tartigmak gerekir.)

Bir 6rnek verelim. Manifesto’daki burjuvazinin “kendi me-
zar kazicisini direttigi” savina alayci bicimde karsi ¢ikan Garry
Runciman, olgusal yanlislara dayanan ve “6nceden kestirilmesi
imkansiz olumsal gelismelerle yanlislanan” bu iddianin, “her-
kesin malumu oldugu {izere, sonugta yanlis ¢ikt1”’gin1 soyler.
Dikkatle ele alinmay1 hak eden bir elestiridir bu; dolayisiyla ile-
ride bunun iizerine konusacagiz. Ne var ki, Manifesto’daki sav-
larin hangi baglamda ve ne sekilde ortaya kondugu da 6nem-
lidir. Bagka bir deyisle, Komiinist Manifesto, manifesto-olma-
niteligi bir kenara konarak diistiniilemez. Bu da, Runciman’in
Manifesto’da “hi¢bir yorumun degistiremeyecegi ya da gor-
mezden gelemeyecegi” bir hata buldugunu davul zurnayla ilan
eden orantisiz zafer iddiasinin sorgulanmasini gerektirir.!2

Bir komutan askerlerini savaga hazirlar. Diismanin nerede
konuslandigina dair istihbarati harita tistiinde gosterir. Bolgeyi
anlatir, saldir1 planini aktarir. Sonra da askerlerini yiireklen-
dirmek i¢in soyle der: “Onlar1 bozguna ugratacagiz!” Aslina
bakilirsa, arazi ne kadar iyi haritalanmis olsa da, diismanin
nerede konuslandigina dair istihbarat da o élgiide kesinligini
yitirir. Dahas1 komutanin, gii¢ler dengesinin kendi aleyhine

10 Bkz. Perloff, 1984, s. 66. Marinettinin “siddet ve kesinlik” talebi, kismen,
Manifestonun radikal ge¢misinden kopmaya yonelik umutsuz ¢abasindan kay-
naklaniyordu.

1

—_

Silva, 1975, Nufez'in gevrisi. Manifesto'nun tslubuna iliskin baska incelemeler
igin bkz. Siegel, 1982.

12 Runciman, 2010, s. 90-95.
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olabilecegine inanmak i¢in sebepleri de vardir. “Burasi zorlu
bir arazi”, “digman surada konuslaniyor” ve “Onlar1 bozguna
ugratacagiz!” ifadelerini ayni cetvelle élgerek bunlarin dogru
ya da yanlis oldugunu iddia etmek sagmaliktan ibarettir. Bir
metindeki ¢esitli savlar, birbiriyle ortiigse bile farkli iglevlere
sahiptir. Ne var ki, Komiinist Manifesto ustiine yuriitiilen tar-
tigmalarin biiytik bir kismindaki yaklasim, tam da boyle bir yol
izliyor. Manifesto’daki ¢oziimlemeler, kigkirtmalar, uyarilar,
dilekler ve esinler ayrilmaz bir biitiindiir. ileride gorecegimiz
tizere bu metin, ortaya bir politika koyan, bu politikaya gétiiren
¢oztimlemeyi agiklayan, diismanlarini topa tutan, nihai umut-
larini dile getiren, sasaali ifadelere bagvuran, bazen de tek bir
yiiklii cimlede hepsini birden ayn1 anda yapmaya kalkisan bir
tarza sahiptir.

Tabii bunlarin hi¢biri Manifesto'nun elestiriden muaf oldu-
gu ya da olgusal iddialarin akla dayanan bir sekilde degerlen-
dirmeye tabi tutulamayacagi manasina gelmiyor. Manifesto’da-
ki can sikici ya da sorunlu ifadelere dair elestirel bir yorumla
kargilastiginda, orada aslinda onun kastedilmedigini, 6rnegin
sikintili kismin tarihsel bir iddiadan ziyade edebi bir ifade
olarak gortilmesi gerektigi yolundaki gayretkes savunmaci yo-
rumla da hic¢bir isimiz olmayacak. Bu, solun pek de yabancist
olmadig1 bir tiir Marksist savunma teolojisidir.

Gergek su ki —aceleyle kdgida dokiilmiis bir risaleden bekle-
nebilecegi lizere— bu metin, “sorunlu ve hizl1 yazilmis kisimla-
rin yanisira son derece parlakicgoriiler de icerir.”™* Manifesto’yu
-ya da baska herhangi bir metni- okumanin yegdne makul
yolu, metnin kendisi kadar esnek davranabilmektir. Metne hem
anlayisli hem de siipheci bir titizlikle yaklasmak; gri alanlara,
belirsizliklere ve diiriistce kabullenilen anlasmazliklara izin
vermek gerekir. Hata ve yanilgilar -bunlarin metinde illaki

13 Fleetwood, 2002, s. 211.
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6limcil yaralar agtig1 sonucuna varmadan- oldugu gibi kabul-
lenilmelidir. Bir metni hem miimkiin oldugunca anlayish sekil-
de hem de bu anlayisin sinirina varildiginda 6diinsiiz bir aci-
masizlikla okumaya gayret etmek gerekir. Metne yonelik 6vgii
ve elestirilerin dozu, metnin nasil isledigine dair bir kavrayisa
dayanmalidir. Metindeki seslerin farkli gorevleri oldugunu ve
bunlar1 yerine getirdiklerini; zaman zaman Ortiigseler bile te-
melde farkli olduklarini unutmamak gerekir."

Bu seslerden biri de, yoldaslar1 orgiitleyip cesaretlendirme-
yi amaglayan sestir. Hayali komutanimizin —sahsen ne tiirden
stipheleri olursa olsun- askerlerine diiymani bozguna ugrata-
caklarini 1srarla sdylemesinde sasilacak bir sey yoktur. Uste-
lik bu tiirden yiireklendirici bir iddia, zaferin gerceklesme ih-
timalini de artirir. Julian Hanna’nin bir manifestoyu, “biiyiili
sozciiklerden olusan ... yeni bir gergeklik insa etmeye ¢alisan
performatif bir s6z edimi” seklinde tanimlamasinin sebebi tam
da budur.'® Komiinist Manifesto, ¢oziimlemeleri ve yirittigii
polemiklerin yani sira, insanlar1 cesaretlendirmek iizere ya-
zilmis bir metindir; “devrime hizmet yolunda bir silahlanma
cagrisidir.”'

Manifesto gelecege dair iddialar: olan, siirsel, melodrama-
tik ve trajik bir metindir: Proleterlerin “zincirlerinden bagka
kaybedecekleri bir sey yoktur” (4.11); kapitalizmin yol agtig1
ivecenlikte “kat1 olan her sey buharlasiyor, kutsal olan her sey
ayaklar altina aliniyor” (1.18); rekabet halindeki sosyalist akim-

14 Bitiin metinler bir ol¢tide ¢cokseslidir; bilhassa da biitiin manifestolar. Komiinist
Manifesto da canli ve 6zellikle goksesli bir metindir. Daha sonra girdigi yollar ts-
tiine ne digiintilirse distinilsin, Kautsky’nin 1904’te ortaya koydugu su yaklagim
son derece faydalidir: Manifesto, “kendini bazi ciimleler ile egilimlerin artik dava-
ya uymadigini belirtmekle sinirlamayan; ... onu anlamaya ¢alisan, dahasi bugiin
kullanilmaz hale gelmis ctimleleri kavramaya ve bu sayede onlardan yeni bilgiler
¢ikarmaya ¢aligan bir elestiri”yle okunmalidir.

15 Hanna, 2014.
16 Dancheyv, 2011, s. xx.



