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Nail Satligan, Sungur Savran,
E. Ahmet Tonak

Cok degil, daha on yil 6nce, tinlit “Milenyum” (binyil) karsilanirken pek
moda olan yaklasimlar, gliniimiizde tarihin ¢opliigiinde hazin sonlarini ya-
styor. Ne “tarihin sonu”ndan bahseden var artik, ne “postmodern ¢ag”dan.
Simdi herkes yeniden kapitalizmin derin buhranindan, neoliberalizmin so-
nundan, sinif miicadelesinden sz eder oldu. Tabii, tarih geri gelince Marx da
biitiin azametiyle avdet etti! Bu dev kriz doneminde dogal olarak koltugunun
altinda Kapital ile!

Sadece bu bile elinizdeki kitab: anlamli kiliyor. Bu kitaptaki yazilar, ad1
tistiinde, Kapital’in Izinde oldugunu agiktan deklare ederek, Marx'in kapita-
lizmi anlama ve doniistiirme yolundaki muazzam ¢abasina sahip ¢ikan bir
konumdan yazilmis ¢alismalar. Marx’in, kapitalizmin dinamiklerini, 6z-
giinligiing, tarihiligini ¢ozimlemesi en yetkin seklini Kapital’de almistir.
Universitelerde biktirana kadar okutulan, sonra krizler patlak verdiginde
yalan yanlis oldugu anlasilan, sonra haciyatmaz gibi yeniden yerinden dog-
rularak tiniversitelerde biktirana, kusturana kadar okutulmaya devam eden,
kapitalizmi hem ebedi hem de var olabilecek diinyalarin en iyisi olarak ilan
eden resmi iktisadin karsisinda tek basina Kapital vardir. Tabii, “Kapital’in
izinde” yiiriiyen biitiin Marksist iktisatgilarin katkilariyla birlikte. Bu hakim
iktisat anlayiginin tizerini 6rttiigi, agiklayamadigi, 6ngoremedigi kapitalist
dinamiklerin tahlili, kapitalizmin i¢ ¢eliskileri Kapital’de sistematik bir bi-
¢imde adim adim insa edilmistir. Bu yaniyla, kapitalist ekonomilerin gidisa-
tin1 anlamak icin bu devasa eserden baslamak, onun izini siirmek, her gey-
den 6nce bilimsel diiriistliigiin geregidir. Ama ayni zamanda, kapitalizmin
somiirdiigii, vasifsizlastirdigi, manen ve maddeten goreli bir yoksullagsmaya
maruz biraktig, kendi isine yaramadiginda kullanilmis bir mendil gibi firla-
tip attig1, boylece her tiirlii yasam olanagindan yoksun biraktigi, cocuklarini
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giivencesiz bir gelecege mahkiim ettigi, miicadele ettiginde bastirdigs, isyan
ettiginde, ta ki bityiik proleter devrimleri zafere ulasana kadar ezdigi, mil-
yarlarca ve milyarlarca is¢ciye ve ailelerine de bagliligin, insanligin gelecegini
onlarda gérmenin bir ifadesidir.

[ste bu baglamda, bu kitapta yazilari yayinlanmakta olan yazarlar olarak
biz, o pek tirkiitiicii “dogmatiklik” iddialarina giiler geceriz. Ciinki bu id-
dia, diinyay1 sermayenin gozlerinden seyreden, onun ihtiyaclarina gore teori
Uretip onun hakimiyetini ve kudretini yeryiiziiniin biitiin miilksiizlerinin
yararina uygunmus gibi gostermeyi gorev edinmis, onun giinliik ihtiyagla-
rina “doviz diistd, altin ¢iktr” ayarinda, sarraf agziyla hizmet eden resmi te-
orisyenlerden gelmektedir. Onun igin ciddiye alinacak bir yan1 yoktur. Bize,
“19. ylizyilin teorilerini savunuyorsunuz” diyenlere, bugiinkii resmi teori-
nin temellerini olusturan John Locke, David Hume ve Adam Smith’in 17.
ve 18. yiizyilda yasamis ve yazmig oldugunu hatirlatiriz. Daha da dnemlisi,
Uluslarin Zenginliginde Adam Smith’in de, Kapital’de Marx’in da kapitalist
iretim tarzinin temel isleyis mekanizmalarini ortaya koymak iizere ¢aligmis
oldugudur. Kapitalizm devam ettikge ya biri, ya 6teki, bazen de ortaklastik-
lar1 6lgiide ikisi de hakli olacaktir. Bu temel yapinin tizerinde yiikselen ikincil
Ozellikler elbette teorik olarak ¢oziimlenmelidir. Ama temeldeki siirekliligi
yadsimadan, onun sagladig1 zemin iizerinde.

Iste buradaki yazilar bu anlamda Kapital’in Izinde yazilmistir. Onun
biiyiik kesiflerini sadece tekrar etmek amaciyla degil. Bu kesiflerin saye-
sinde daha ileriye gitme cabasiyla. Ilkin yukarida sdyledigimiz anlamda.
Kapitalizmin yeni olan yanlarini saglam bir temelde kavrayabilmek igin. Ama
ayni zamanda bir bagka anlamda. Kapital, i¢ kalin cildine, hatta “Kapital’in
dordiincii cildi” olarak anilan Artik Deger Teorilerine ragmen, Marx'in kitap
i¢in hazirladig planlara bakildiginda goriilecegi tizere (kitaptaki yazilardan
bir tanesi biitiiniiyle bu soruna 1s1k tutmak i¢in yazilmistir), Marx’in gergek-
lestirebildigi kismiyla, devasa bir projenin sadece baslangi¢ asamalarini olus-
turan bir kitaptir. Bu demektir ki, Marx’in emek-deger ve artik deger teori-
lerinin, yani Kapital’in muhtevasinin tamamlanmamuis bir proje oldugunun
kavranmasi elzemdir. I§te, bu ihtiyacin kendisi, elinizdeki kitabin yazarlarini
yillardir motive eden ve bir arada tutan bir bagka faktordiir.

Umuyoruz ki, bu kitapta yer alan bazi yazilar, Marxin analizini, onun
yontemini uygulayarak ileri tastmada birer halka roliinii oynayabilir. Bu ki-
tapta yer alan, Marxin ele almayi planladigi, ama omri vefa etmedigi i¢in
giremedigi iki onemli alana, devlet ve uluslararas: ticaret konularina giren
caligmalar, emek-deger teorisinin uygulanma alaninin sinirlarini genislet-
me cabalar1 olarak goriilebilir. Ote yandan, emek-deger teorisi 6teden beri
Marksistlerin elinde kapitalizmin emek somiiriistine dayanan oziinii eles-
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tirmek icin ¢ok onemli bir teorik ara¢ olmakla birlikte, verili bir kapitalist
ekonomiyi ampirik olarak ¢oziimleyebilecek yetkinlige ve dolayisiyla operas-
yonel bicimde kullanilmaya hentiz ulagamamisti. Bu alanda yapilan ilk ¢a-
lismalarin bazi sonuglarini, ABD ve Tiirkiye ekonomisi tizerindeki 6lgiimler
temelinde “sosyal iicret” ve “refah devleti” konularini ele alan makalelerde
gormek miimkiindiir. Bu son iki konunun ayrica kapitalizmin 20. yiizyildan
itibaren gelistirdigi yeni bigimlere yonelik Marksist bir bakis agis1 gelistir-
mek olarak okunabilecegi de ortada.

Son yillarda kiiresel neoliberalizmin iflasi ile 6zellikle gencler arasinda
Marksist teori ve pratige ilginin arttig1 agikar. Geng okuyucu, bu kitaptaki
yazilarda Kapital’in muhtevasina, planina, yontemine iligskin yazilardan bas-
layarak, emek-deger teorisinin inceliklerine, farkli alanlara uygulanmasina,
Sraffaci yorumlarina giren yazilara kadar Marxin kapitalizm tahlilinin de-
rinligini, kapsamini, zenginligini bulacaktur.

Kitabi olusturan yazilarin ¢ogunlugu erisimi nispeten zor olan dergiler-
de, kitaplarda, ansiklopedilerde yayinlanmaigti. Bir kismi orijinal olarak ya-
z1ldig1 Ingilizceden Tiirkgeye heniiz ¢cevrilmemisti, bir kismi ise higbir dilde
heniiz yayinlanmamaisti. Cogunlugu internet ¢agindan once yazildig: ya da
yayinlandig: igin dijital ortama aktarilmamis yazilardir. Yazilarin ¢ogu, ya
yayinlandig1 donemin teorik tartismalarina katki niteligindedir ya da yeni
tartigmalar1 baglatan tiirdedir. Her bir yazinin, ele aldig1 konu ve sorunla-
rin glinimiiz baglaminda 6nemi, konuya iligkin daha genis literatiir i¢inde
konumlanigi, yer yer yasadigi seriiven, o yazinin bagina konulmus olan kisa
sunusta ortaya konuluyor.

Geriye agiklanmasi gereken bir tek sey kaliyor. Kitaptaki yazilarin bazi-
lar1 “70’li yillarda yazilmais. 40 yila yayilan bu teorik israr nereden geliyor?
Bu kitapta yazilar: bir arada yayinlanmakta olan ii¢ yazar (birlikte yazi1 yaz-
digimiz arkadaslarimiz icin de ayni geyin sdylenebilecegini saniyoruz, ama
kendi adimiza konusalim) hayatlarinin erken bir asamasinda is¢i sinifinin
kapitalizm tarafindan somiirii ve baskiya mahktm edilmis olan bu diinyay:
degistirecek esas gii¢ oldugu fikrine ikna olmus ve onun miicadelesine goniil
vermis insanlardir. Her birinin bu miicadeleye gelis ve ona baglanis yolu da
farkl: olmustur, bugiin o miicadele ile kurduklari iliski bi¢imi de farklidir.
Ama onlar1 bir sey birbirine bagliyor. Marx’in modern ¢agin temel gizini ¢6z-
diigii, muammasini herkes i¢in goriilebilir hale getirdigi ve yikilisinin biitiin
dinamiklerini ortaya koydugu kapitalizmin anlasilmas: i¢in Kapital’in ve
yonteminin 6nemini nispeten erken bir asamada kavramak. Her {i¢ yazar da,
akademik ¢aligmalarinin en verimli ¢aginda bu kitaba ve bu yonteme iliskin
¢aligmalar yapmigtir. Her {i¢iintin doktora tezi de, konular1 biitiiniiyle farkl:
olmakla birlikte, esas olarak Marx’in Kapital’i ile ilgilidir. Her ti¢ yazar da
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daha ileri yaslarinda da Kapital’e geri donmiislerdir. Nail Satligan, Mehmet
Selik ¢evirisi temelinde Kapital’in birinci cildini Almanca aslindan yeni
bir edisyon ¢ergevesinde yayinlamis ve buna “Dogrudan Uretim Siirecinin
Sonuglar1” olarak taninan iinldi “Yayinlanmamis Altinci Bolim”i ¢evirerek
eklemigtir. Ahmet Tonak ile Sungur Savran da Istanbul Ozgiir Universite’de
birkag yildir yogun bir Kapital seminerleri dizisini yonetmektedir.

Yani Marx ve Kapital, bizim komiinizmle kurdugumuz bagda unutulma-
mus bir ilk agk niteligini tasiyor. Bu kitap iste o askin ilanidur.



I[. Kisim

ExoNoMiI POLITIK
VE MARX'IN KAPiTAL’i

o






MARKSIiST IKTiSAT,
YENIDEN!!

OXG

Nail Satligan

1960’larda ve ‘70’lerde sosyalist siyasete katilanlarin 6nemli bir boli-
miniin géziinde Marksist “teorik egitim”in hem basli basina hem de siya-
sal pratik agisindan biiyiik bir 6nemi vardi. Bu egitimde, o giinlerin yaygin
deyimiyle “ekonomi politik” seckin bir yer tutardi. Leontyev, Nikitin vb.
gibi tinlii Sovyet iktisat¢ilarinin ders kitaplar1 elden ele dolasirdi. Ancak bu
kitaplar, Marksist iktisat kategorilerini tanitmak a¢isindan biisbiitiin yarar-
siz sayllmasalar bile, onulmaz bir kusurla maluldii. Yazarlarinin basta gelen
kaygisi, Marksist iktisadi tahlilin harbi bir sergilemesinden ¢ok, yozlastirilip
tilkelerinin resmi ideolojisi héline getirilmis bir 6gretinin apolojisini yap-
makt1. Nitekim bu kitaplarin ¢ogunun ikinci yarisi, “sosyalizmin ekonomi
politigi” denilen bir alana ayrildi. Bu ikinci alanin anahtar kavrami “sosya-
list meta tiretimi” idi. Marx’in 6zgiin iktisat teorisinde sosyalizmin anlamu,
meta tretiminin asilmasiyken, “sosyalist meta tiretimi” gibi bir “terimler
arasi celigki’nin icadinin ka¢inilmaz uzantisi, meta kavraminin kendisinin,
yani Kapital’deki ekonomi politik elestirisinin baglangi¢c adiminin igdis edil-
mesiydi.

Elestirmek ve elestirilmek, olusumunun her evresinde Marksizmin ha-
yatiyet kaynagi oldu. Resmi ideolojiler ise her tiirlii tartismanin disinda ve
Gstiinde tutulur. Bu kitaplarin yazarlarinin, tilkelerindeki, resmilestirilip
karikatiirlestirilmis Marksizm versiyonu karsisindaki tutumu da tam buy-
du. Bunlar1 okuyanlar, Marksist teorinin gerek kendi igerisinde gerekse
Marksizm ile baska diisince akimlar1 arasinda sicak tartigmalara konu olan
“sorunlar” iizerine ya hig bilgi edinmezler ya da ortada hi¢bir sorun yokmus
gibi, tartigmalari 6rtbas eden bir anlatimla karsilagirlardi.

1 Virgiil, Kasim 1997. Jacques Gouverneur’iin Kapitalist Ekonominin Temelleri adl1 eserinin (Imge
Yayinlari, Ankara, 1997) yayinlanis: vesilesiyle.
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O yillarda, Sovyetler Birligi kokenli kitaplarin bu kusurlarini tasimayan
ekonomi politik el kitaplar: hi¢ yayinlanmadi degil. Bunlarin en 6nemlisi
kuskusuz Paul Sweezy’nin, bugiin dahi Marksist iktisada giris olarak yay-
gin bir sekilde 6nerilen Kapitalizm Nereye Gidiyor'uydu. Bir baska érnek P.
Salama ile J. Valier’nin el kitabi olabilir. Bu tiir yapitlarin o tarihlerde fazla
ilgi gormemesinin bir nedeni, solun, Sovyet¢i ve Maocu ¢izgiler arasinda
asir1 parsellenmis ortaminda Isa’ya ya da Musa’ya da yaranamamalari ola-
bilecegi gibi, haksiz bir sekilde Trogkist diye nitelenmeleri de olabilir. Gene
de Sweezy’nin kitabinin yeni bir basiminin, aradan ¢eyrek ytizyili agkin bir
zaman ge¢mesine karsin yapilmamis olmasini anlamak zor.

Peki, Marksist iktisadi tahlilin temel kaynag1 Kapital olduguna gore yapi-
tin kendisi, Marksist iktisad1 6ziimlemek i¢in en iyi baslangi¢ noktasi olamaz
miyd1? Bence hayir. Ciinkii birtakim “ortodoks” Marksistler daima tersini
ileri stirseler de Kapital hem tamamlanmamis hem de okunmas: alabildi-
gine zor bir metindir. Muhakeme, Hegel diyalektigine 6zgii felsefi giriftlik-
lerle 6riiliidiir ve bu tiir bir gidimli diisiinmeye alisik olamayanlarin heniiz
(ve ozellikle) I. ciltte yollarini kaybetmeleri isten degildir. Ayrica Kapital’in
Tiirkgelestirilmesinin olduk¢a macerali bir tarihgesi var. 1978’ dek Tirkce
Kapital’in bitmis bir ¢evirisi yoktu. Alaattin Bilgi'nin, yayinlanisi o yil ta-
mamlanan ¢evirisi ise, Kapital ile hasir nesir olan herkesin minnettarlik duy-
masi gereken bir emek iirtinii olmakla birlikte, hem ¢evirinin 6zgiin dilden
yapilmamis olmast hem de kimi kritik noktalarda, ¢evirmeninin iktisat te-
orisine ve iktisadi diisiince tarihine yeterince asina olmayisindan ileri gelen
zaaflar tagimasi yiizinden, kusursuz olmaktan uzaktur.

Marksist iktisat

Marksizm, o yillarda, diinya ¢apindaki diisiinsel akimlar1 belirleyen
Bati tilkelerinde ilging ve ¢elisik gelismelerin merkezinde yer aliyordu. Bir
yandan 1973-74’ten baslayarak diinya kapitalizminin i¢ine girdigi uzun do-
nemli bunalim, bu bunalimda kar haddinin azalisinin anahtar rol oyna-
digini gosterir ampirik kanitlarin ortaya konulusu, Marksizme, tarihinde
belki hi¢ gormedigi denli akademik sayginlik kazandirdi. Bu gelisme, aka-
demik kurumlarda o giine dek mutlak bir egemenlik kurmus olan neokla-
sik iktisadin gerilemesiyle el ele gidiyordu. Ne var ki neoklasik iktisadin
bosalttig1 alanin tek talibi Marksizm degildi. Italyan komiinizminin ya-
kin gevresinden gelen ve A. Gramscinin dostu olan Piero Sraffa, 1960’ta
Ingiltere’de yayinladig: kiigiiciik bir kitapta, neoklasik fiyat teorisinin psi-
kolojik tercihlere dayali temeline agir bir darbe vurmus, metalar arasindaki
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miibadele oranlarinin iiretimin teknik kosullarindan ve béliisiim alanin-
daki siniflararasi dengenin bir gostergesi olarak kar haddinden tiiretile-
bilecegini gostermisti. Komiinist partilere iiye ya da Sraffa gibi bunlarin
niifuz alanlarindan gelen bazi inli iktisat¢ilar (Ingiltere’de Dobb, Meek,
Italya’da Komiinist Partili iktisat¢ilar) Marks¢1 ve Sraffaci yaklagimla-
r1 sentezlestirme c¢abalarina giristiler. Ne var ki Markscilik ile Sraffacilik
arasindaki bu balay1 uzun siirmedi. Iktisadi diisiince tarihi ve sosyolojisi
agisindan ilgi gekici bir 6rnek olaya tanik olundu. ‘70’li yillarin sonlarinda bir
kisim komiinist partili akademisyen, Sraffaci yaklasimin yalniz neoklasik ik-
tisadin degil, Marx’in emek-deger teorisinin de igsel tutarsizligini gosterdi-
gini, kapitalizmin elestirisini, Marksist teoriyi terk ederek Sraffaci temeller
tizerinde yeniden insa etmek gerektigini 6ne siirerek Marksizm tarihinin
belki en agir “Marx elestirisi’ni baglatt.

Marksistler, 1980’lerin yeni muhafazakarliginin karanlik ortaminda,
akademik diinyanin 1970’lere gore ¢ok daha kenarlarina savrulmus olmak-
la birlikte bu elestiriye gogiis gerdiler. I¢ tutarsizlik elestirisini ¢iiriitmekle
kalmadilar; elestiriyi gerisin geri piiskiirterek, asil tutarsizligin Sraffaciligin
kavramsal ¢ercevesinde sakli oldugunu a¢iga ¢ikardilar. Elbette bu siire¢ bo-
yunca Marksistler, kendi teorik sistemlerinin bigimsel ve 6zsel bir¢ok ku-
surunu giderme firsatini da bulmus oldular. Sonug olarak Marksist iktisat,
bu ciddi meydan okumadan gii¢lenerek c¢ikti. “70’li yillarin anti-kapitalist
Sraffacilarinin ise ¢ogu, ya sosyal demokratlast: ya da barikatin 6tesine ge-
¢ip liberalizmin saflarina katildi. Béylece Marksizmin tarihinde sik goriilen
bir gercek bir kez daha dogrulandi: Marksizme yonelik teorik hiicumlar, s1-
niflar miicadelesi karsisinda, baslangictaki kisisel niyetlerden biiytik olgtide
bagimsiz olarak ¢cogu zaman masum degildir. Bir bagka deyisle, Marksizmin
kendisi sinif miicadelesinin bir konusudur.

Iste Kapitalist Ekonominin Temelleri, boyle bir ortamda, Marksizmin 6g-
renilmeyi en ¢ok hak ettigi donemlerden birinde yayinlandi. Ayni zaman-
da, bu 6grenimi kolaylastiracak kaynak sikintisinin, son yirmi yilda dogru
dirtist bir Marksizme giris kitabinin yayinlanamadig: Tiirkiye’de kendini
fazlasiyla hissettirdigi bir donemde... Bu kosullarda Kapitalist Ekonominin
Temellerinin gevrilip yayinlanmasinin bagli basina olumlu bir ¢aba oldugu
su gotiirmez. Ama bu gaba asil, arkas: geldigi zaman deger kazanacaktir.
Yani su ya da bu dl¢iide farkli bakis agilarinin sunuldugu yeni yeni “girisler”,
bunlarin, izlenmelerini miimkiin kilacagi daha ileri diizeyde incelemeler ya-
yinlandig1 zaman... Oyleyse yazarin, metnin, ¢evirinin ve yayinin kimi zel-
likleri tizerinde durmakta yarar olsa gerektir.
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Yazar

Jacques Gouverneur, Bel¢cikanin Louvainla-Neuve Universitesi Iktisat
Bolimiinde 6gretim iiyesi. Fransizca disinda yayinlanmig kitaplari, maka-
leleri de oldugu i¢in, bu dilin konusuldugu ilkeler disinda da taninan bir
Marksist iktisat¢1. Baslica ugrasilarindan birisi, Marksist teorinin katego-
rileri ile ampirik-istatistik veriler arasinda iliski kurmak, boylece Marksist
teorik onermelerin gegerliliginin pratik gelismeler kargisinda sinanmasini
mimkiin kilmak. Gouverneur’iin somut olani araliksiz kollayan bu tavri,
teorik kategorileri tliretme tarzina da, Marksist iktisadin temel kavramla-
rinin islemsel tanimlarryla tanigmak isteyen bir giris kitab: okurunun isini
kolaylastiracak bir disiplin kazandiriyor. Kitabin bir baska olumlu 6zelli-
gi, Sovyetler Birligi ve Dogu Blokunun ¢okiisiinden sonra yazilmis olmasi.
Boylece yazar, bu “diinya-tarihi” olaylar zincirinin Marksizmin gegerliligi
agisindan vargilar: konusundaki goriislerini okurla paylasma firsati bulu-
yor. Bu goriisler, Maocu Sovyetler Birligi elestirisinden esinlendigi izleni-
mini verseler de ana ¢izgileriyle dogru ve kimseyi fazla irkiltmeyecek yu-
musaklikta.

Kitabin 6nemli ve yararli bir metodolojik 6zelligi, basit meta tiretimi ya
da mutlak kapitalist Giretim gibi gerceklikten kopuk soyutlamalara iltifat
etmemesi. Boylece okur, daha bagtan, meta iiretimi ile meta dis1 {iretimin,
kapitalist isletmeler ile kamu isletmeleri ve bagimsiz tiretim birimlerinin,
tretici emek ile tiretici olmayan emegin karmasik ve gelisik iligkiler icinde
yan yana yer aldig1 bir diinyaya adim atiyor. Bu sayede giincel tartigmalarda
ve sinif tahlillerinde kilit yer tutan kategorilerin de, bazilar1 tartigmali olsa
bile derli toplu tanimlariyla Marksist iktisada girisinin ilk basamaklarinda
karsilagiyor.

Bu kategorilerin en 6nemlilerinden birisi firetici emek ile iiretici olma-
yan emek arasindaki ayrim. Gouverneur, iiretici emegin maddi triinler
tretimiyle sinirli olmadigini, her {icretli emegin tiretici emek, her iireti-
ci emegin de ticretli emek olmadigini, Marx’in bu konudaki daginik go-
riiglerinin akla yakin bir sentezini yaparak agiklikla ortaya koyuyor. Ne
var ki “dolagim emegi’ne geldiginde, “her tiirlii miilkiyet hakk: devri veya
para ve Uriinlerin kullanim hakki devrini, kisaca, tiretimin meta karakteri-
nin zorunlu kildig: faaliyetleri kapsayan” (s. 170) satis, finansman, ticaret,
bankacilik gibi hizmetlerin de iiretici emek oldugunu 6ne siirerek Marx’in
cizgisinden uzaklasiyor. Gouverneur, bu aykir: gériisiinii, bu emeklerin de
“kapitalist toplumda toplumsal gelirin yaratilmasina katkida bulundugu”
(s. 171) gereke¢esine dayandiriyor. Burjuva iktisat teorisine ve resmi istatis-
tiklere gore kuskusuz dyle. Ama Gouverneur’iin “milletlerin zenginligi"ne
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hicbir sey katmayan bu tiir emekleri iiretici sayan bir yaklasimi Marksist
iktisadi tahlilin i¢ine yerlestirmek i¢in 6ncelikle, Marx’in bankacilik kirini
toplam girisimci karindan bir kesinti olarak goren yaklasimiyla hesaplas-
mast gerekirdi. Yazarin bunu yaptigini sdylemek olanaksiz. Ancak ilgili
boliimde, birinci olarak, Gouverneur’iin “Alternatif Gortis”tntin (s. 171)
yan1 baginda “Klasik Marksist Anlay1s”in da dogru bir bigimde sergilenmis
olmasi (s. 170-71), ikinci olarak da, ticretli olan ve olmayan emek arasin-
daki ayrimin sinifsal bir farkliliga tekabiil etmediginin vurgulanmasi (s.
172-73) soziinii ettigim sakincayr 6nemli 6l¢iide hafifletiyor. Ne yazik ki bu
ikinci vurgunun yapildig: alt bolimiin bagliginin Tlirk¢e basimda, muhte-
melen kitabin aslinda var olan soru isaretinin atlanmasi sonunda “Verimli
ve Verimsiz Ucretliler: Iki Sosyal Sinif” diye yer alisi, okurun kafasini ka-
ristiracak bir dikkatsizlik.

Deger

Gelelim, hem Marx’in teorisinin hem de kitabin omurgasi olan deger teo-
risiyle ilgili boliimlere... Marx’in deger teorisinin, farkli soyutlama diizeyle-
rinin hiyerarsik bicimde eklemlendigi bir mimarisi vardir. Soyuttan somu-
ta ylkselinirken kategoriler karmasiklasir, ek belirlenimlerle zenginlesir ve
giindelik gergeklige adim adim yaklagir. Bu degisimin nicel bir boyutu da
vardir ve iktisadi diisiince tarihinin Gnli “doéniisiim sorunu” gevresindeki
tartismalar, esas olarak bu nicel boyut tizerinde odaklanmuistir. Kategorilerin
tiretilmesine “deger bi¢cimi” alani, bunun nicel ifadesine “deger buyuklugu”
alani denebilir. Bununla birlikte doniisiim nihayet “transformasyon”, yani
bi¢im degisimi demektir ve bu héliyle, bu konuda bugiine dek harcanan teo-
rik ¢abalar, agirlikli olarak matematiksel nitelikte olmugsa da son irdelemede
deger bi¢imi sorunsalinin bir parc¢asidir. Bu paradoks dahi, Marx’in kavram-
sal yapisi iginde soyut ile somut arasindaki teorik giizergdhin ne denli getrefil
oldugunu gostermeye yeter. Nitekim Marksist iktisatcilar arasinda, teori ile
gorgl arasindaki iligkinin nasil kurulacag: hararetli tartismalar dogurmus,
deger kategorilerine dayanarak tiiretilmis egilim yasalarinin, 6rnegin kar
haddinin azalma egiliminin, ampirik verilere bagvurularak sinanamayaca-
gin1 6ne stirenler gikmigtir. Yukarida belirttigim gibi, Gouverneur’iin bu tiir
“teorisist” yaklagimlara itibar etmemesi olumlu bir 6zellik. Gelgelelim onun
da ¢ubugu ters yonde fazla biiktiigiinti saptamak gerekiyor.

Gouverneur degerlerden fiyatlara gecis sorununu neredeyse tamamen bir
nicel biiytikliik ve 6l¢gme birimi degisimine indirgiyor —iiretimde harcanan
emek-zaman E katsayisiyla ¢arpildi mi, para birimi cinsinden fiyat buyiikli-
giine ulagilir. Bu kat sayinin Marksist iktisada girisin erken bir agamasinda
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isin i¢ine sokulmasi yerinde; boylece okur, bu parametrenin “degerin”, “eme-
gin” veya “emek-zamanin parasal ifadesi” ya da “paranin degeri” gibi adlarla
sik sik kullanildig: giincel tartigmalar: daha rahat izleme olanag: bulabilir.
Ancak Marksist iktisatta nitel bigim degisileri -hem mantiken hem de sergi-
lenme siras1 bakimindan- nicel bagkalasgimlardan 6nce gelir. Gouverneur’iin
izledigi yontem ise, “liretim fiyat1” kategorisinin buharlasmasina, daha dog-
rusu, yazarin kullandig: terimlerle “basit fiyat” ile “efektif fiyat” arasinda ¢6-
ziinmesine yol agiyor. Sonug olarak, Sovyet “bilim emekgileri’nin giris kitap-
larinda doniisiimiin bir sorun oldugu ortbas edilirken burada doniigiimiin
kendisine yer verilmiyor.

Gouverneur’iin farkli soyutlama diizeylerine ait kavramlar1 birbiri igin-
de ¢oziindiirtici tutumu, diizenlemeler arasindaki gegislere yaklasimina da
yansiyor. Ornegin Marksist iktisadi tahlilin temelinde yatan degeri nasil
tanimladigina bakalim. Yazarin taniminin iki 6gesi var. Birincisi, “degerin
mal tiretimini varsaymasi” (s. 56). Bu ne denli dogruysa ikincisi, “degerin,
tiretilen mallarin satilmasini varsaymasi” (s. 56) o denli yanlis. Bu tanimda
tretim siireci ile dolasim (miibadele) siireci birbirine indirgeniyor. Oysa
Marksist iktisatta bu ikisi arasinda, bu tiir bir indirgemecilige cevaz verme-
yen bir gerilim vardir. Bir baska deyisle, deger iiretim siirecinde yaratilir;
ama miibadele stirecinde “gerceklesir”, paraya donistiiriiliir. Degeri tireten
emek harcanirken, bu emegin iiriininiin satilacagi, bir varsayim olmaktan
o kadar uzaktir ki Marx, metanin satilisi i¢in “salto mortale” mecazini kul-
lanir. Uzun s6ze ne gerek var? Gouverneur’iin taniminin ikinci 6gesi dog-
ru olsaydi, Jean-Baptiste Say’in “mahregler yasas1” Marx'in deger teorisiyle
bagdasirdi.

Gouverneur kitabin sonuna bir “Ekler” bolimii eklemis. Yukarida s6zii
edilenlerin yaninda bagka metodolojik ve teorik sorunlara da degindigi bu
boliimde yazar, kendi yaklagimini “heterodoks” (s. 272) olarak niteliyor; “dik-
kate alinmayan klasik temalar” (s. 274) i¢cin okuru daha eski tarihli bagka bir
kitabina gonderiyor. Yazarin kitapta yer vermedigi bu temalar arasinda do-
niisim sorununun yani sira “yeniden tiretim semalar1” da var. Gouverneur’e
bakilirsa, “Teorinin bu vecheleri Marx’in tezlerini ¢iirlitmek ya da onu gerge-
gi anlamada hicbir degeri olmayan modellere entegre etmede kullanilan iki
‘kremal: pasta’ niteligindedir.” (s. 274) Bir baska deyisle, yazar, Marx’in kimi
tezlerini ciiriitiilmekten sakinmak i¢in bu tezleri -en azindan elimizdeki ki-
tapta- devre dis1 birakiyor. “Kremal:1 pasta” benzetmesine gelince, pastanin
tad1 yenmeden bilinemeyecegine gore ve Tiirk¢e basimi okuyanlarin muhte-
melen biiyiik cogunlugu gibi ben de Gouverneur’iin 6teki kitabina bagvura-
mayacagim i¢in bu konuda daha fazla bir sey sdylemek istemiyorum. Ama
bence Gouverneur’iin yaklasimi “heterodoks” degil, olsa olsa “kisiye 6zgii”
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diir (idiosyncratique). Buradan, kitabin Tiirk¢eye ¢evrilmesine yon veren ter-
cih i¢in bir sonug¢ ¢ikarilabilir: Gouverneur’iin se¢ilmesi dogrudur; ama ilk
cevrilen kitabi, doniisiim sorunu ve yeniden iiretim semalarini ele aldig1 6te-
ki yapit1 olsaydi daha iyi olurdu.

Ceviri

So6z Tiirkge basima gelmisken, kitabin kiinye sayfasindaki ilging bir 6zel-
lige deginmeden gegmeyeyim: Burada “yayina hazirlayan” olarak se¢kin bir
toplumsal bilimcimizin adina yer verilmis: Mehmet Ali Kiligbay. “Yayina
hazirlayan” sifat1 “editor” yerine kullanilmis olamaz. Ciinki kitap bir seg-
me degil, Fransizca bir kitabin bastan sona ¢evrilmesinden ibaret, Tiirkce
basima 6zgii yorumlar yok (olmast da gerekmezdi). Kitap, Imge Kitabevinin
yoneticiligi de olamaz. Geriye tek bir olasilik kaliyor: Kiligbay, her yayine-
vinde mutlaka yapilmas: gereken bir isi yapmuis, yayinevinin yaptirdig: ya da
ona sunulan bir ¢eviriyi basimdan 6nce incelemistir. (Bu isi yapanlara bagka
dillerde “lektor” deniyor.) Dilimize ¢evrilmis Marksist edebiyatin ne denli
biytk bir bolimiiniin bozuk ve yanlis ¢eviriler sonunda okunmaz ve anla-
silmaz hale geldigini yakindan bilen birisi olarak yayinevinin bu tutumunu
kutluyorum. Lektoriin adinin anilmasini, daha 6nce pek tanik olmadigim
bir uygulama olarak yadirgadiysam da, yayincilik mesleginin i¢inde olmadi-
g1m igin, bu konuda bir yargida bulunmak istemiyorum.)

Akademik kitap basmak, hele simgesel bir yazilis bigimi igeriyorsa, mate-
matik ve cebir igin i¢ine giriyorsa 6zel bir sorumluluk ister -hem basim dnce-
sinde hem de basim sirasinda. Ciinkii Marksist iktisadin Marksizm i¢indeki
vazgecilmez yerinin farkinda olanlar déhil, toplumsal bilimler alanindaki
okurlarin biiyiik ¢ogunlugu igin simgeler, formiiller, diyagramlar ne yazik ki
daha bastan caydirici ve tirkiitiiciidiir. Bunlarda yanlis yapilirsa tirkek okur
isin icinden hi¢ ¢ikamaz. Tiirk¢e basimi bu a¢idan gozden gegirdigimizde,
birka¢ noktay1 saptamak zorundayiz.

Birincisi, ilk bakigta sanilabilecek olanin aksine, simge ve kisaltmalarin
gevrilmesi diye bir sorun vardir. Bununla elbette “degismez sermaye”nin cile,
“degisir sermaye”nin vile gosterilmesini kastetmiyoruz. Bu simgeler evrensel-
dir ve her iki kavram Tiirk¢ede ayni harfle basladig1 icin, Tiirkcelestirilmeleri
olanaksizdir. Ama bagka simgeler icin ayni seyi séyleyemeyiz. S6z gelimi
parasal buiytikliikler, salt birer 6rnek olarak is gordiikleri yerlerde f (frank)
degil, pekala TL cinsinden verilebilirdi. Daha 6énemlisi: Paranin A ile, ire-
tim siirecinin P ile, tiretim araglarinin MP ile, emek giiciiniin FT ile goste-
rilmesinin ne anlami olabilir ~bunlarin s6z konusu kavramlarin Fransizca
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kargiliklarinin bas harfleri olmasindan bagka? Buralarda sirasiyla P, U, UA,
EG kullanilmis olsa okur, metin ile semalar arasindaki baglantiy1 daha kolay
kurmaz miydi?

Ikincisi, simgeler cebirsel islemlere konu oldugunda, gosterilme-
si gereken dikkat, biisbiitiin artar. Ne yazik ki kitapta tam da bu noktada
tist iiste dizgi yanhglar1 goze carpiyor. Ornegin 67. sayfada “100 milyon
sf” olarak verilen fiyatlar toplami “100 milyon f” olacak; kitaptaki yan-
lis, E’nin biriminin, nasil olup da “f/s” oldugunu kavramay: giiglestiriyor.
Birka¢ paragraf ilerde (s. 68, par. 1), deger ile E kat sayisinin ¢arpiminin
fiyat1 verdigi formiilde hem carp1 isareti yerine “X” harfi (hem de majis-
kil!) kullanilmig, hem de arkasina gereksiz yere virgiil konmus. Bir bas-
ka ornek: 278. sayfadaki dipnotta .. sistematik olarak italik kullanilacak”
deniyor. Oysa gozledigimiz, italiklerin sistematik olarak kullanilmadig:.
Italiklerin sistemli olarak kullanilmayisi, en vahim sonucu, 293. sayfada bas-
layan matematiksel tliretimlerde veriyor. Bu sayfada hem “MP basina ortala-
ma fiyat”, yani parasal bir biiytikliik, hem de “MP basina deger”, yani emek-
zaman cinsinden bir bityiikliik, ayn1 simgeyle, PM ile verilmis. Oysa ikincisi
i¢in italik kullanilmasi gerekirdi. Kullanilmayisi, biitiin bir “I'V. Boliimiine
Ek” bolumiinii okur agisindan anlagilamaz, bu yazi agisindan da elestirile-
mez kiliyor.

Kitaptaki muhakemenin dogasi geregi icerigi de etkileyen bu yanlislardan
sonra birka¢ kavramsal elestiriye (ya da 6neri) gecelim. Kitabin baglarinda (s.
19) hos goriilmesi olanaksiz bir yanlis yer aliyor. Bilindigi ve Gouverneur’iin
vurguladig gibi, kapitalist toplumu 6teki somiiriicti toplumlardan ayirt eden
ozellik, kapitalizmde somiiriiniin esit ve goniillit miibadele pegesi ardina giz-
lenmis olmasidir. Bir biitiin olarak Marksizmin, 6zel olarak da Marx’in deger
ve artik deger teorisinin insanligin bilgi birikiminde meydana getirdigi asil
devrim, tam da bu pegenin kaldirilip atilmasidir. Oysa ¢eviri, yazara sunu
soyletiyor: “Feodal toplumdakinden farkli olarak, gerekli ¢alismayla fazla ¢a-
lisma arasindaki ayrim kapitalist toplumda goriilmez degildir.” (s. 19) Elbette
“goriliir” olacak! “Arif olan anlar” denemez... Bu tiir giris kitaplari, okuru
“arif” yapmak i¢in yazilip yayinlanmiyor mu?

Dar anlamda yanlis olmasa bile isabetsiz bir Tiirk¢e karsilik tercihi:
3. bolimde “kii¢itk meta dreticisinin ... cevrimi” (s. 79) ile “sermayenin
cevrimi’nden (s. 83) soz ediliyor. Cevrim (Kapital’in dili olan Almancada
Zyklus, Fransizcada cycle) inisli ¢ikish bir hareketi, bir dalgalanmay1 anlatir.
Bu béliimde sergilenen harekette ise basit ya da genisleyen bir yeniden iire-
tim s6z konusu. Burada kullanilmasi gereken terim “dolasim” ya da “dongii”
olmals; “gevrim”, “Bityiime ve Krizler”e ayrilan 9. boliime (s. 238 vd.) birakil-
maliydi. Boyle yapilmayisi, bu ikinci baglamda, “konjonktiirel”in eg anlamlist
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olarak “devrevi” denemesine yol agiyor ki bu hem eskimis hem de dar anlam-
da yanlis (dogrusu “devri” olacak) bir karsilik. Ayni tiirden bir bagka 6rnek:
Yazarin en ¢ok 6nem verdigi konulardan biri, yukarida degindigimiz, iiretici
olan ve olmayan emek ayrimi. Cevirenin bu baglamda kullanildig: terimler
“verimli” ve “verimsiz” ya da “verimli olmayan” emek (s. 167). Burada bir yan-
lislik yok. Ama ¢evirmenin tercihinin isabetsiz oldugu kanisindayim.Ciinki
yazar, bu gergevede nitel bir ayrima isaret ediyor: Emek, artik deger iiretiyorsa
“prodiiktif”tir; artik deger tiretmiyorsa prodiiktif degildir. Verimli-verimsiz
ikilisi ise, daha ¢ok ayn1 dl¢ek tizerindeki farkli diizeyleri, nicel bir ayrimi
¢agristirtyor. Nitekim 5. boliimiin 2. alt bélimiinde (s. 127. vd.) “Verimli ve
Verimli Olmayan Kapitalist Isletmeler Arasindaki Iliskiler”den sz ediliyor.
Burada s6z konusu olan, artik deger iiretimi bakimindan ayni statiide olan
isletmeler arasindaki nicel bir farkliliktir. Verimlilik kavrami bir kez burada
kullanilinca, ¢evirmenin, nitel bir ayrim yapildigi zaman -Tiirk¢e buna el-
veriyorsa— degisik bir kavram kullanmasi gerekirdi. Kaynak dilde miimkiin
olmayan bir agiklik hedef dilde saglanabilir.

Bu ve buna benzer elestiriler, Marksizmin her zamankinden ¢ok dogru-
landig1, kapitalizmin yikiciliginin her zamankinden ¢ok agiga ¢iktig1, dola-
yistyla Marksizmi 6grenme ihtiyacinin her zamankinden ¢ok kendini duyur-
dugu, ama ililkemizde Marksist iktisat edebiyat1 yayinciliginin uzun siireden
beri neredeyse durdugu bir ortamda Kapitalist Ekonominin Temellerinin ba-
silmasinin kendi i¢inde son derece 6nemli ve sevindirici bir geligme oldugu
gercegini kesinlikle golgelemez. Bu kitabi eline kagit kalem alip “caliganlar”,
giincel Marksist tartigmalarin biiyiik boliimiinii, okul siralarinda biraz mat-
ris cebiri 6grenmislerse neredeyse tamamini izleyebileceklerdir.

Kitabin ¢evirmenine, yayincilarina, sifat: ne olursa olsun, emegi gecen
herkese tesekkiir bor¢luyuz. Umariz, arkas: gelir...

23



ISIK YUZLU MARKSIST
1O\%5,

Nail Satligan

Hayatini kaybettigi tarihte dinyadaki Marksist iktisatgilarin muhtemelen en ki-
demlisi olan Paul Sweezy, 1990’ yillarin baslarinda, Iktisat Fakiltesi Mezunlari
Cemiyetince diizenlenen Iktisatcilar Haftasina katiimak ve “The Triumph of
Finance” adli bildirisini sunmak Uzere Tirkiye'ye geldi. Bu metin, Sweezy’'nin
1980'li yillar boyunca adim adim gelistirdigi finans kapitalizminin ytkselisi tah-
lilinin bir 6zeti ve dergisi Monthly Review'nun 1990'larda izleyecedi siyasi ve te-
orik yaklasimin veciz bir habercisi niteligindeydi. Sweezy'yi bu ziyareti sirasinda
sahsen tanima firsatini buldum. Bu bulusma, o glne kadar sirf yazilarindan
hareketle, bir hoca ve usta olarak belledigim bu blytgumdize olan hayranlk
ve saygimi bir kat daha artirdi. Yazinin ana govdesini Sweezy'nin uzun yillara
yayllmis olan ceuvre’liniin toplu bir degerlendirmesi olusturmakla birlikte, o
gorismenin bende yaratmis oldugu olumlu izlenimler yaziya sinmis olsa ge-
rektir. Umuyorum ki bu tur 6éznelliklerin yer almasi bir nekroloji icin mazur go-
rtlebilir, hatta belki de istenilir bir ¢zelliktir. Bu yazinin yazilmasina vesile olan
ve lktisat Dergisimin mikemmel bir Sweezy ézel sayisi yayimlamasina énayak
olan geng¢ meslektasim Dr. Sermin Sarica'ya tesekkdr ederim.

1970’te Paul M. Sweezy’nin, hala vazgecilmez olan Marksist iktisada gi-
ris kitabi Kapitalizm Nereye Gidiyor'un Tirkgesi yayinlandiginda, ona,
Tirkiyenin devlet¢i (giidiimcii) iktisat siyasetleri esliginde kapitalizme gegi-
sinin parlak bir 6zetini igeren bir “Onsdz” yazan Sencer Divitgioglu sozlerine
sOyle basliyordu:

“Monthly Review’de bulusan L. Huberman, P. Baran ve P. Sweezy saca-
yag1 cagdas Amerikali Marksistlerin en 6nemlilerindendir. L. Huberman ve
P. Baran oldiiler. P. Sweezy bu sacayagindan sag kalan tek kisidir. Yorgun ve
ihtiyarlamis olarak...” (cev. Aslan Basar (Baser) Kafaoglu, Agaoglu Yayinevi,
1970, 5. 9.)



Isik Yizla Marksist

2004 $ubat’inin sonunda Sweezy’yi yitirisimizin ardindan geriye déniip
baktigimizda, yukaridaki ctimlelerin sonuncusundaki yarginin, fazlasiyla
abartilmis oldugunu diisinmeden edemiyoruz. Bu satirlarin yazilmasini iz-
leyen tam 34 y1l boyunca Paul Sweezy, diisiinsel faaliyetini, hizin1 hemen hig
diisirmeden siirdiirdii: Monthly Reviewnun diinya Marksizmi igindeki yeri-
ni pekistirdigi gibi, bu derginin hemen her sayisina, kendisi de simdi doksan
yasini agsmis olan ¢aligma arkadasi Harry Magdoff ile birlikte kaleme aldig1
“Review of the Month” (ayin “icmal”i) yazilariyla, ¢ok sayida kitaba denk
diisen —ve nitekim belli araliklarla kitaplastirilan— bir uygulamali Marksist
teori birikiminin yaraticis1 oldu. Bir nokta daha var: 1970’ten 34 yil geri-
ye gidersek 1936’ya geliriz ki o tarihte Sweezy 26 yasinda bir delikanliyd;
London School of Economics’te iinlii anti-komiinist von Hayek’in “rahle-i
tedris”nden ge¢mis olmanin kigkirtici, Trogki'nin Rus Devriminin Tarihini
okumus olmanin 6zendirici etkisiyle heniiz ¢i¢egi burnunda bir Marksistti.
Demek Sweezy, imrenilesi bir uzun émiirliiligiin (1910-2004) miimkiin kildi-
g1 bir kidemin en az yarisini “yorgun ve ihtiyarlamis olarak” gecirmis oluyor.
Paradoksun sirrini, gene S. Divitgioglunun “sacayag1” benzetmesine bagvu-
rarak bulabiliriz. Bu mecaz bir ortaklasa ¢alisma iislabunu dile getiriyorsa,
Svveezy’nin Huberman ile Baran’in 6liimlerinden sonra hi¢bir zaman inziva-
ya ¢cekilmedigini hatirda tutmak gerekir. Once Harry Magdoff (Emperyalizm
Cag1), daha sonra John Bellamy Foster, Robert W. McChesney, Michael D.
Yates, kisa bir siire i¢in Ellen Meiksins Wood gibi ¢aligma arkadaslarinin
adlari, derginin kiinyesinde hep Sweezyninkinin yani basinda yer aldu.

* % X

Svveezynin Kapitalizm Nereye Gidiyor'unun hala vazgecilmez bir ders
kitab1 olma niteligini korudugunu séyledim. Bunun gesitli nedenleri var.
Birincisi, baz1 Marksistlerin diisiindiiklerinin tersine, Marx’in Kapital’inin,
Marksist kapitalizm teorisini 6grenmek i¢in didaktik a¢idan en uygun bas-
langic noktast olmamasidir. Ikincisi, Svveezy’nin kitabinin yayinlanisini
izleyen yarim yiizyilda ¢ikmis “ekonomi politik el kitaplarinin biiytik bir
boliimiiniin, o déonemde bir devletler toplulugu halinde 6rgiitlenmis olan
Stalinciligin ekonomi politigini Marksist terimlerle hakli ¢ikarmayi gozeten,
o arada klasik ve 6zgtin Marksizmi, ka¢inilmaz olarak bir “resmi ideoloji’ye
déniistiiren bir anlayigin iiriinti olmasidir. Ugiincii olarak ise, kitabin kendi
meziyetleri iistiinde durmak gerekir.

Sweezy, kitapta, Marx’in deger, birikim ve bunalim teorisini sergiledikten
sonra ¢ok sayida onemli teorik tartismaya deginir; hatta bir emperyalizm
ve fagizm tahlili sunarak Marx sonrast Marksizm alanina el atar. Kitabin
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