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TESEKKUR

Bu kitap, Oxfam America’nin istegi tizerine hazirlanan
“Climate Change and Oil-Dependent Countries:

An Agenda for Economic Diversification and Social
Inclusion” (Iklim Degisikligi ve Petrole Bagimli Ulkeler:
Bir Iktisadi Cesitlendirme ve Toplumsal Kapsayicilik
Giindemi) raporuna dayanmaktadir. Bu raporun
hazirlanmasi sirasindaki desteginden 6tiirii James
Morrissey’e minnettarim.
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KISALTMALAR

Amerika Birlesik Devletleri
aragtirma-gelistirme

ayrilmig miktar birimleri

Birlesik Krallik

binyilin kalkinma hedefleri

Commission on Growth and Development
(Bitytime ve Kalkinma Komisyonu)

CO, esdegeri

denizasir: kalkinma yardimi

demokratik iktisat stratejisi

demokratik iktisat politikalar:

kalkinma hakk:

gelismis kapitalist ekonomiler
gelismekte olan ekonomiler

gayrisafi yurt i¢i hasila

Intellectual Property Rights

(Fikri Miilkiyet Haklar1)

Kiiresel Finansal Kriz

Ortak fakat farklilagtirilmig sorumluluklar
milyonda bir birim

Post-Washington Uzlagsmasi

Washington ve Post-Washington Uzlagmasi
stirdiiriillebilir kalkinma hedefleri

sivil toplum kuruluslar:

uluslararasi finans kuruluslar:

kapsayici [inclusive] bitytiime
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ODI

IPCC

IMF
TRIPS

UNCTAD

UNEFCCC

WDR
WEO
WTO
YKi
YSU
YYK

Overseas Development Institute

(Denizagir1 Kalkinma Kurumu)

Intergovernmental Panel on Climate Change
(Hiikiimetlerarast iklim Degisikligi Paneli)

International Monetary Fund (Uluslararas: Para Fonu)
Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights
(Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1)

United Nations Conference on Trade and Development
(Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi)
United Nations Framework Convention on Climate Change
(Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cergeve Sozlesmesi)
World Development Report (Diinya Kalkinma Raporu)
World Environmental Organization (Diinya Cevre Orgiitii)
World Trade Organization (Diinya Ticaret Orgiiti)

Yeni Kurumsal Iktisat

Yeni Sanayilesen Ulkeler

yoksul yanlisi kalkinma



Giris
O

Bu kitap, hizli iklim degisikligi ve kiiresel ¢evre krizi bagla-
minda, neoliberalizme kars: sunulan iktisat politikasi secenekle-
rini ele almaktadir. Yillar boyunca kaleme aldigim birgok calis-
mada neoliberalizmi inceledim ve ilerici, demokratik ve yeniden
bolisiimct iktisat politikalar: seceneklerini savundum. Cagdas
kapitalizme yonelik bu elestirel yaklasim, gevresel kisitlar ve
yaklasan iklim felaketini de isin icine katarak genisletilebilir:
Demokratik ekonomiyi ve (sadece bigimsel degil) saglam bir 6z-
giir toplumu kurmak igin, her seyden énce sag kalmamiz gerekir.
Bu durum, kendileri ve aileleri igin saglam siginaklar edinebile-
cek az sayidaki imtiyazli kisinin sorunlarindan ibaret degildir;
aksine, evleri sular altinda kalacak, topraklari kuraklasacak veya
gecim kaynaklar: yok olacak milyarlarca insanin felaketten kur-
tarilmasiyla ilgilidir. Ayn1 zamanda bu durum, artik tamamen
onlenemese de sinirlandirilabilir bir afet nedeniyle dalgalar al-
tinda kalarak yitip gidecek bolgelerin ve hatta biitiiniiyle iilkele-
rin savunulmasiyla iligkilidir.

Insanlar ve diger canl tiirleri, yeryiiziindeki varliklar1 sii-
resince bundan daha biiylik ¢ok az zorlukla karsilasmiglardir.
Artik felaket kaginilmaz hale gelmis ve art arda gelen cevresel
felaketlerin bizi etkileyecegi kesinlesmis olabilir: Yikici orman
yanginlari, esi benzeri gériilmemis giicte ve siklikta kasirgalar,
kavurucu sicaklar, evleri, yollary, ¢iftlikleri, yasamlar: ve ge¢im
kaynaklarini yutacak deniz suyu seviyesindeki artis ve benzeri.
Bu sadece hava durumuyla ilgili degildir: Kapitalizm can almak-
tadir. On yillardir, dizginlenemez birikim diirtiisiniin ¢ogu in-



14

Ilerici Kalkinma Politikalari

sani, hemcinslerini somiirerek litks icinde yagayan (ve her zaman
daha fazlasini isteyen) sonsuz derecede a¢gozlii efendilerin kole-
lerine doniistiirdiigiint biliyoruz. Ayrica, halihazirda imtiyazl
kisileri zenginlestirmek i¢in sonsuz biiyiikliikte deger iiretme
pesine diisen kapitalizmin, akil almaz biiytikliikte serveti heba
ettiginin de farkina vardik. Bu iiretim bigimi, kaynaklar1 nerede
bulursa oradan ¢ikarir, bu maddeleri ve dogal kaynaklar: da kara
dontistiirmeye calisirken gezegeni yok eder. Bu kitabin en 6nemli
savi, kapitalizmin ozgiir ve onurlu bir varolusa, iklim degisikli-
ginin ise yasamin ta kendisine bir tehdit olusturdugu ve ikisine
birden karsi ¢ikilmas: gerektigidir. Bu giigliiklerin her birine ayr:
ayri karsi ¢ikilamaz. S6z gelimi, 6nce “biitiin tilkelerdeki zengin-
fakir herkesi” gezegeni kurtarmak i¢in ilerici-kapitalist-yesil bir
biiyiime programi ¢evresinde bir araya toplayip ardindan bunu
basardiktan sonra, ‘yesil kapitalist’ devlete kars1 baski kurmaya
baslamasi, mimkiin olan sinirlarint kademeli olarak esneterek
nihayetinde Beyaz Saray, Kremlin, Elysée, Downing Street gibi
yerlerin kapilarini asarak devrimci bir eko-sosyalist toplum ya-
ratmast gibi bir senaryo ne yazik ki uygulanabilir degildir ve bii-
tiiniiyle gercek digidur.

Siyasi degisim ile enerji matrisimizin doniistimiiniin pesine
birlikte ve derhal diigiilmelidir. Neoliberal kapitalizm, karbon
salimlarini azaltmaya yonelik politikalar: stiratle uygulayama-
yacagi i¢in devrilmelidir. Fakat kapitalizm baska nedenlerle de
maglup edilmelidir: Istismarci istihdam bicimleri, hayasiz s6-
miirii oranlari, tuhaf boliisiim tarzi, anlamsiz titkketim takintisi,
finansal varliklarin agir1 tiretimi, 6denemeyecek borglarin st
tiste y1g1lmasi, demokrasinin yozlasmasi, esi benzeri goriilme-
mis yolsuzluklar, artan dengesizlikler ve her asamadaki adalet-
sizlikler bu nedenlerden bazilaridir. Bir anlamda, cevre krizi,
kapitalizmin kabul edilemez &zellikleri listesine yalnizca bir
madde daha eklemektedir; ama bu konu hem acil hem de bu-
nalticidir. Clinkdi bu mesele, yalnizca toplumun iyi isleyisi i¢in
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gerekli etik, mantiksal ya da tercihe bagl diizenlemelerle degil,
toplumun var olma kosullariyla iligkilidir.

Dolayisiyla, bu kitap, kapitalizmin mevcut varolus bi¢imi,
evresi veya tarzi olarak anlasilan neoliberalizmi hedef almakta-
dir. Bu kitabin 6ncelikli konusu ne iklim degisikligi ne de diin-
yay1 degistirmeye yonelik ge¢misteki veya giiniimiizdeki hare-
ketlenmelerdir. Kitap bunlara deginmekle beraber, esas olarak
iklim degisikligiyle yoksullarin ve diinyanin yoksul iilkelerinin
tstiine yikilan ol¢iisiiz yiike odaklanmaktadir ve yaklasan fela-
ketlerin maliyetini en savunmasiz kimselerin iistiinden alip, en
genis omuzlara, en bitylik kaynaklara ve kapitalizmin dayattigs,
neoliberalizmin yeniden iirettigi esitsizliklerden kazang sagla-
ma ge¢misine sahip olanlara yiikleme gerekliligini vurgulamak-
tadir. Bunu yaparken analizler, gelismis kapitalist ekonomilerle
(GKE) karsilastirildiginda kaynak, teknoloji, etkin kurumlar ve
toplumsal uyum eksikligi nedeniyle en zorlu giigliiklerle kar-
silasmasi hayli miimkiin olan gelismekte olan ekonomilerdeki
(GOE) krizlere ve politika ikilemlerine dikkat cekmektedir. Bu
kitap, iklim degisikliginin ekonomi, siyaset ve toplum {izerin-
deki potansiyel etkilerini 6zetlemekte; iklim degisikligi (bir
tretim tarzi olarak kapitalizme atif yapar) ve esitsizlik (kapi-
talizmin giiniimiizdeki bi¢imi neoliberalizme atif yapar) ikili
tehdidine kars1 ¢ikan ilerici iktisat politikasi secenekler kiime-
sini ana hatlariyla belirtmektedir. Kitap, ¢ogu iilkedeki niifusun
¢ogunlugunun, ¢evresel stirdiirtilebilirlik i¢in yapisal ekonomik
degisiklikleri tesvik eden gelir, servet ve varlik dagilimini iyi-
lestiren, siyasi ve ekonomik demokrasiyi genisleten biitiinlesik
politikalardan yararlanabilecegini gostermektedir. Bu kitabin
ana fikri, bu son ti¢ amaca ulasma cabalarinin gerekli ve esit
derecede acil oldugu, birbirlerini karsilikl olarak giiglendirdigi
bicimindedir.
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Degisime neden ihtiya¢ vardir?

Diinyanin ikliminin 1sindigina ve kiiresel 1isitnmanin hiz-
landigina iliskin pek ¢ok kanit bulunmaktadir (IPCC Working
Group I 1995, 2018; UNFCCC 2018a). Insan kaynakli sera gazi
salimlar1 (CO, esdegeri cinsinden), Sanayi Devrimi 6ncesine
gore sicakliklar: simdiden en az 1°C yiikseltmistir ve giiniimiiz-
deki egilimler, ylizy1l sonra sicaklik artiginin yedi dereceye vara-
bilecegini gostermektedir (Baer 2012; Granados 2018; McKibben
2011b).” Biliyoruz ki bu sonuca yaklasan hicbir sey, bizim bildi-
gimiz bicimde yasamla uyusamaz. Kiiresel 1sinma halihazirda
ciddi sonuglar dogurmustur:

Kuzey Kutup Bélgesi, yazlik buz tabakasinin yiizde yirmi be-
sini kaybetmis durumda ve Gronland’daki erime sinir bozucu
bir hizla ilerliyor... Hidrolojik dongii, hem kurakliklar sebebiyle
hem de asir1 yagislarla temelden bozulmug durumdadir... Okya-
nuslardaki asit gitgide artmaktadir... Orman yanginlar: bugiine
dek gortlmemis bir siddette ¢ikmakta ve kuzeydeki ormanlar,
eskiden kisin soguk hava sayesinde kontrol altinda tutulan bo-
ceklerin istilasiyla yok olmaktadir... Sicak hava dalgalarinin tiim
ekin bolgelerini kurutmasiyla hasatlar diizensiz hale gelmekte-
dir... Sivrisinek kaynakli hastaliklar hizla yayilmaktadir... Su
kithig1 ve miilteci korkusu, siyasi ¢ekismeleri kizistirmaktadr...
[ve] yiikselen su seviyeleriyle yasanamaz hale gelen kiictik ve al-
cak adalar tahliye edilmektedir.

(McKibben 2011b; ayrica bkz. Granados 2018 ve ODI 2013).

Hig kuskusuz iklim degisikliginin en agir etkisi, her tiirlii
iktisadi calkantiya duyarli olmalar1 nedeniyle, tiim diinyadaki
yoksul tlkeler ve yoksul halklar tarafindan hissedilecektir. Bu
durum, “2030’a gelindiginde en ¢ok risk altinda olan 49 iilkede
yasayan ve cogunlugu Giiney Asya ve Sahra Alt1 Afrika’da bulu-
nan 325 milyon agir1 yoksul insan1” kapsamakta, ancak bunlarla
sinirli kalmamaktadir (ODI 2013).
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Kiiresel salimlar1 azaltmadaki gecikmeler bu zorluklara kars:
koymayi giilestirecektir. Ozellikle, karbon salimlarini azaltma-
nin maliyeti katlanarak artma egilimindedir; ¢iinkii ekonomiler
kademeli olarak yiiksek karbonlu altyapilara, iiretim sistemle-
rine ve titketim modellerine hapsoldukea, etkileri kotillesmekte
ve daha ucuz segenekler ortadan kalkmaktadir. Bu, glintimiizde
karbon salimini azaltmada kaydedilen yavas ilerlemenin, bu du-
rumun gelecekte daha hizli bir ilerlemeyle “telafi edilmesinin®
anlamsiz hale gelmesi anlamina gelmektedir. Aksine, salimlar:
azaltmadaki gecikmeler, gelecekte giderek daha dik azaltma eg-
rilerini zorunlu kilacak; boylelikle kiiresel 1s1nma igin belirle-
nen makul hedeflere erismek, teknolojik ya da siyasi nedenlerle
imkansiz hale gelecektir. Daha kotiisii, iklim sisteminin ataleti,
oniimiizdeki on yillarda sera gaz1 salimlarinin hedeflenen sinir-
lar1 asmasiyla, sicakligi binlerce yil boyunca etkileyebilecegi an-
lamina gelmektedir (WDR 2010).

Bu zorluklarin esi benzeri gortilmemis ciddiyetine ragmen,
¢ogu siyasi sistem bunlara gereken onceligi vermemis, petrol
sanayisi (muhtemelen diinyanin en giiglii lobisi olan) tahmin
edildigi tizere pek direng gostermemis ve birgok iilke salimlari
azaltip kiiresel 1sinmay1 hafifletmek icin gostermelik onlemler
almigtir. Bu eylemsizlik politikalari, en azindan hédkim ener-
ji ve tiretim modelleri araciligiyla kir edilmeye devam edildigi
stirece, ana akim (geleneksel, ortodoks ya da neoklasik) iktisat
tarafindan kutsanmigtir. Tktisadin baskin yaklagimi, verili kay-
naklarla karin ve tiiketici “faydasinin” sabit bir sekilde en st dii-
zeye ¢ikarilmasina odaklanir; bu da analizi kisa vadeli bir bakis
agisina egilimli kilarken, maliyetli ve sonucu belirsiz yapisal ik-
tisadi doniigimlerden uzak durulmasina da yol acar. Ana akim
iktisat kaginilmaz olarak, fosil yakitlarin ve diger kaynaklarin
stirdiriilemez diizeyde ¢ikarilmasini, yagmaci iiretim bicimle-
rini, savurgan tiiketimi ve gelirin, servetin ve giiclin az sayida
kisinin elinde toplanmasini® onaylar.
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Bu zorluklarla tek tek basa ¢ikma cabalar1 basarisizliga
mahk@mdur. Bir yandan, kiiresel neoliberalizmin dayattig1 bo-
lugiim gercevesi i¢inde fosil yakitlara olan bagimlilig1 kademeli
olarak azaltmak olanaksizdir. Zira hakim ¢ikarlar, imtiyazli ke-
simlerin agir1 titketim mantigina ve iktisadi yeniden tiretim mo-
delini degistirecek olan yiiksek maliyetli, uzun vadeli yatirim-
larla 6rtiismeyen, kisa vadeci finansallagmis kar etme mantigina
hapsolmustur. Neoliberalizm ve finansallagma, iklim degisikli-
giyle miicadeleye yonelik biitiin girisimleri artik is isten gecin-
ceye kadar geciktirecek ve itibarsizlastiracaktir; bunu yaparken
de diinyay1 cevresel ¢okiisiin ve kitlesel yok olusun ugurumuna
siiritkkleyecektir.’ Ote yandan, cevresel zorluklar1 géz ardi ede-
rek kiiresel ekonomiyi yeniden dengeleme ve uluslararas: ya da
uluslarin kendi i¢inde gelirleri yeniden dagitma ¢abalari da diin-
yay1 yikima siiriikleyecektir. Temel mesaj sudur: Mevcut tekno-
lojilerle ve neoliberalizm altinda kisitl stirede gelistirilebilecek
olanlarla, daha fazla iiretmek, daha fazla tiikketmek ve yasam
standardini yukar1 dogru esitlemek imkdnsizdir. Tklim degisik-
liginin ritmi, yeni bir birikim sistemiyle ve bununla birlikte ha-
yata gecirilmedik¢e insanlarin diinyada daha miireffeh ve daha
esitlik¢i bir yagamin tadini ¢ikarmaya yetecek kadar uzun siire
bu diinyada bulunmayacaklarini ima etmektedir.

Bu kitap, mevcut ilerici politika seceneklerini incelemekte-
dir ve temelde kiiresel 1s1nma ile neoliberalizmden kaynakla-
nan zorluklarla kars1 karsiya gelen GOE’lere odaklanmaktadir.
Geligmekte olan iki iilke grubunun éniindeki zorluklar, daha
ayrintili olarak incelenmistir. Ilki diisiik gelirli, fosil yakita ba-
gimli ilkelerdir: CO e salimlarinin hizla diigmesi gerektiginden
dolay: kiiresel petrol piyasalar: ya arz ve talebin koordineli bi-
¢imde azaltilmasi yoluyla diizenli bir bigimde diisiiriilecek ya ni-
hayetinde ekonomilerin petrolden panik halde kagisiyla ¢okecek
ya da iklim felaketleri her zamanki gibi “ayni tas ayn1 hamam”
(business as usual) diyenlerin ¢ikarlarini sonunda alt ettiginde
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¢okecektir (Gaulin ve Le Billon 2020). ikincisi, belli bir cesitlen-
dirme diizeyine ve imalat biiylimesine erigmis ve ilerici iktisadi
politikalari uygulamada en yoksul iilkelerden ¢ok daha fazla ola-
naga sahip orta gelirli biiylik ekonomilerdir.” Her iki durumda
da ekonomiyi gesitlendirmenin, alternatif biiyiime dinamikleri-
ni inga etmenin, gelir, servet ve gii¢ dagilimini iyilestirmenin en
iyi yolu; “yesil” sanayi politikalariyla demokratik makroiktisadi
ve toplumcu politikalarin birlesimidir. Bu ilerici giindeme, dért
ozgiil sebeple acilen ihtiya¢ duyulmaktadir.

Ilk neden, kiiresel karbon biitcesidir. Karbon biitcesi, kiiresel
salimi belirli bir sicaklik sinirina baglar. Bu hesaplama sarsici-
dir: Halihazirda isletilen petrol ve gaz sahalariyla komiir ma-
denlerinin potansiyel olarak iiretecegi salimlar, gezegenimizi iki
dereceden fazla 1sitacaktir; sadece mevcut petrol ve gaz sahalari-
nin Urettigi salimlar diinyadaki 1s1y1 bir buguk dereceden daha
fazla bir seviyeye tasimaktadir (Hansen vd. 2008; McKinnon vd.
2017).® Diinyadaki yagam tiirlerinin korunmast igin iilkeler, tek-
nik olarak ¢ikarilabilir fosil yakit rezervlerini tiiketmemeli; boy-
lece bilinen petrol rezervlerinin bir¢ogu katiyen ¢ikarilmamali,
daha fazla arama yapilmamalidir (SEI, 1ISD, ODI, E3G, UNEP
2020); bu hesaplamalar dagitim degisikliklerine bagimldir,
¢linkii zengin yoksuldan daha ¢ok tiiketmektedir (bkz. Kartha
vd. 2020).

Ikinci neden, ¢esitlendirme zorunlulugudur. Bu da énceki
noktadan hareketle, petrol iireticisi ekonomilerin fosil yakit-
lardan miimkiin oldugunca ¢abuk bir bigimde uzaklasip ¢e-
sitlenmesini gerektirmektedir (Bendell 2018; Lahn ve Bradley
2016). Akademisyenler ve politikacilar, 6zellikle GOFE’lerde,
islenmemis madenler ve tarim iriinleri gibi ana maddelerin
iretimine ve ihracatina asir1 bagimliligin sorunlu olabilecegi-
nin ¢oktan farkina varmislardir. Potansiyel dezavantajlar ara-
sinda, ekonominin geneliyle iiretim, istihdam, teknolojik ve
baska baglar nedeniyle, dar iktisadi alanlara sikisma tehlikesi;
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gelir, servet ve giicin yogunlasma egilimi; dis rekabete ve dii-
sen ticaret hadlerine dayanamama; ana piyasalardaki teknoloji,
talep, fiyat ve bagka yapisal kaymalar yer almaktadir. Kiiresel
Giiney’deki birgok iilke, ekonomilerini gesitlendirme zorluguy-
la karg1 karsiyadir. Bunlardan bazilari ekonomik agidan bityiik
(Rusya, Suudi Arabistan); bazilar1 da kii¢iiktiir (Gabon, Giiney
Sudan); halihazirda bazilar1 ekonomilerini kayda deger bir 6l-
¢lide gesitlendirmeyi bagarmisken (Meksika, Katar); bazilar1 da
ag1r bir bigimde tek bir alanda sikigmistir (Nijerya, Venezuela).
Politikalar her bir vakada farklilik gosterecektir; toplumsal
uyumu tesvik etmek, makroekonomik istikrari glivence altina
almak ve basar1 olasiligini en {ist diizeye tasimak i¢in bu po-
litikalarin hassasiyetle uygulanmasi gerekecektir. Yine de her
durumda saglam hareket edilmelidir. Petrole bagimli GKE’ler
(Norveg, Kanada), zorlu meydan okumalarla karsilagsacaktir,
ancak bu ekonomiler daha verimli, daha cesitlendirilmis, daha
direncli ve iklim degisikligiyle miicadele etmede kiyaslana-
mayacak kadar biiyiik kaynaklara sahip olduklarindan dolay:
riskler onlar icin daha azdir.

Ugiincii neden, neoliberalizmin olumsuz dagitim etkileridir.
1970’lerin ortalarinda baslayan neoliberalizme kiiresel gecis,
¢ogu iilkede, gelir, servet ve gii¢ dagilimi bakimindan geriletici
sonuglara yol agmistir (Alvaredo vd. 2018; Cornia ve Martorano
2012; UNCTAD 2012); tek bolgesel istisna 2000’lerin ortalarinda
“Pembe Dalga” sirasindaki Latin Amerika’dir. Neoliberalizme
ayrica, iktisadi ve toplumsal yeniden tiretimin finansallagmasi
ve hemen her yerde GSYIH biiyiime hizlarinda diisiis egilimi es-
lik etmistir. Neoliberalizm ve finansallasma, 2007’de baslayan
Kiiresel Finans Krizinden (KFK) sonra mesruiyetini yitirmis
ve ilerici ve demokratik politika alternatiflerine acil ihtiya¢ du-
yulmaktadir. Kiiresel ekonomiyi 2020’de vuran COVID-19 pan-
demisinin neden oldugu baskilardan kurtulurken bu baskilar
muhtemelen yogunlasacaktur.
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Dordiincii neden, degisimi tetikleme potansiyeli bulunmasidr.
En yoksul iilkeler her tiirlii aksamaya kars1 en kirilgan olanlardir
ve degisime en acil sekilde ihtiya¢ duyanlar bu iilkeler olsa da
bu degisime en az giicii yetenler de onlardir. Orta gelirli iilke-
ler diinya ekonomisinin en dinamik merkezleridir ve su siralar
CO,e salimini en ¢ok onlar yapmasalar da (bunun tartigmali ge-
refi Kiiresel Kuzey’deki GKE'lere aittir) karbon salimlar: hizla
artmaktadir. Yine de orta gelirli iilkeler, kiiresel ekonomiyi dé-
nistiirme ve kiiresel Kuzey’i de ayni yolu izlemeye zorlama ko-
nusunda 6rnek teskil ederek bu konuda gerekli kaynak ve kabi-
liyetlere sahiptir. Son olarak, GKE’ler yeterli kaynaklara sahiptir
ve degisim icin gerekli motivasyonlara sahip olmalidir; ancak bu
ekonomiler ayni1 zamanda iklim degisikligine kars1 gorece daha
az etkilenmektedir ve onlarin ayricalikli kesimleri, sirketleri ve
hiiktimetleri statiikodan en ¢ok faydalanan kesimlerdir.

Her sey nasil degistirilir?

Kapsamli karbonsuzlastirma hedefi (yani sifir veya negatif
beseri karbon ayak izi), diinya ekonomisindeki ti¢ asiri yogunlas-
mayaisaret eder: Kiiresel enerji matrisi fosil yakitlarda agir1 dere-
cede yogunlagmistir; birgok tilkedeki ekonomik yapr petrol, gaz
ve komiirde asir1 derecede yogunlasmistir; gelir, servet ve giig,
neoliberalizm altinda asir1 derecede yogunlagsmistir. Bu yogun-
lagmis yapilar arasinda inga edilen {iretim ve tiitketim modelleri
de benzer sekilde carpiktir: Ornegin, iiretim ¢ok fazla karbon
yogunlukludur ve asir1 tiikketim ile agir1 atik iiretimi egiliminde
olan zenginlere ve zengin iilkelere dogru kaymuistir (Ayrintili bir
caligma icin, bkz. Kartha vd. 2020; raporlari, diinyanin en zen-
gin ylizde 10’'unun karbon saliminin yiizde 50’sinden, en yoksul
ylizde 50sinin ise sadece yiizde 7’sinden sorumlu oldugunu gos-
termektedir; daha da kotiisit salim artisi, ditnya gelir dagilimi-
nin iyice en istiine dogru kaymuistir). Biitiin bu diizeylerde de-
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gisiklik gereklidir. Ozellikle, kiiresel enerji matrisi yenilenebilir
enerjiye yonelmeli; fosil yakitlar yeraltinda birakilmali ve petrol
ihracatina bagimli ekonomiler gesitlendirilmelidir (Millward-
Hopkins vd. 2020).

Bu kitap, ana akim iktisat¢ilar ve neoliberal hitkiimetler ta-
rafindan bu zorluklarla yeterince yiizlesilmedigini ve kalan siire
zarfinda da bunu yapmalarinin pek miimkiin olmadigini savun-
maktadir. Uygulanabilirlik, verimlilik, mesruiyet ve siirdiiriile-
bilirlik nedenleriyle, gerekli politika hedeflerine ancak neolibe-
ralizmin gelir yogunlagtirma mantig1 tersine gevrilerek yakla-
silabilir. Buna kargsilik ilerleme, finansmanin erisilebilirligi ile
makroekonomik istikrar ihtiyaci tarafindan kisitlanacaktir. Bu
kitap, ¢6ztimlerin es zamanli olarak kiiresel ve ulusal diizeylerde
bulunmas: gerektigini ileri stirmektedir. Bu politika hedeflerini
gerceklestirmek gii¢ olacaktir; ancak tereddiit ederek, erteleyerek
ya da kisa vadeli karlar elde etmeye devam ederken sorumlulu-
gu bagkalarinin tistiine yitkmaya ¢aligmak vicdansizlik olur. Her
iilke, her orgiit, her isletme ve her hane iklim degisikligini yasa-
min kendisine yonelik esi benzeri goriilmemis bir tehdit olarak ele
almalidir. Bu, varolussal bir gorevdir; bunu yerine getirmemek,
belki kendimiz de dahil olmak tizere sayisiz tiirlin yok olmasi
demektir. Bundan daha yiiksek bir bedel diisiiniilemez.’

Bu kitap, cesitlendirme (enerji matrisini kaydirarak direng
yaratma) ve yeniden dagitima (esitlik saglama ve ekonomik de-
mokrasi insa etme) dayali demokratik bir ekonomik stratejiye
odaklanarak, bu zorluklarla baga ¢ikmak i¢in cesur bir yaklasi-
min ana hatlarini ¢cizmektedir. Bu kitapta, “iktisadi ¢esitlendir-
me”, stirdiirtilebilir bir enerji temeli olusturmak ve ¢ikty, ihracat,
istihdam ve vergileme bakimindan daha dengeli bir ekonomik
faaliyet dagilimi saglamak tizere, petrol dis1 sektériin hizla ge-
nislemesiyle ilgilidir. “Demokratik” yahut “ilerici” bir yaklasim
(bu terimler ayn1 anlamda kullanilmaktadir) heterodoks ekono-
mi politigi temeline dayanmakta, iktisadi ve siyasi demokrasiyi,
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toplumsal entegrasyonu ve esitsizliklerin azaltilmasini hedefle-
mektedir. Bu, tek seferlik ya da marjinal politika degisimleriyle
alakali degildir; hakim diretim, degisim ve titketim bigimleri ile
uluslararas: entegrasyonun doniisiimi ile yeni toplumsal iligki-
lerin ve yeni bir tiir insan metabolizmasinin ortaya ¢ikmasiyla
ilgilidir.

Iklim degisikligini hafifletme, cesitlendirme, esitlik ve de-
mokratik yOnetisim arasindaki geri besleme dongiistiniin ta-
mamlanmasi ¢evreyi korumaya, direngliligi ve stirdiiriilebilirligi
artirmaya yonelik ekonomik stratejileri hem tetikleyebilir hem
de mesrulagtirabilir. Bu kitapta ana hatlar1 ¢izilen Demokratik
Iktisadi Stratejilerin (DIS) ve Demokratik Iktisadi Politikalarin
(DIP) 6zii budur. DiS’ler ve DIP’ler esitlik, kapsayicilik, demok-
rasi, gesitlilik, siirdiiriilebilirlik ve sosyal adaletin gerekliliklerini
kargilar. Bu stratejiler, siirdiiriilebilir bitytimeyi tetikleyen, ima-
lat sektoriinii 6ne ¢ikaran, istihdam yaratan, toplumsal kapsayi-
cilig1 ve temel ihtiyaclarin karsilanmasini destekleyen ve gelir,
servet ve gii¢ dagilimlarini iyilestiren politikalar icermektedir.
Degisimin bu itici giicleri birbirini gii¢lendirip ¢evre i¢in yikici
olan miilkiyet tutkusundan ziyade ilerici degerlerden ilham alan
toplumlar yaratma amacini destekleyebilir.

Bu gorevlerin dlgegi ve karmasiklig, gecis maliyetleri konu-
sunu glindeme getirmektedir. Temel ilke olarak, yiikii oncelikle
zenginlerle GKE’ler iistlenmelidir; ¢iinkii onlar daha genis ka-
pasiteye sahiptir, dogal ¢evrenin tahribinden en ¢ok onlar yarar-
lanmistir, Gretim ve titkketim modelleri, yoksullardan ve yoksul
tilkelerden ¢ok daha yiiksek oranda karbon yogunlukludur. Hem
tilke diizeyindeki girisimler, hem de bugiine dek ulasilanlardan
¢ok daha kapsamli ve iddiali antlagmalara dayanan ¢ok tarafli is
birligi yoluyla kararli adimlarin atilmasi gerekmektedir.

Ana akim iktisat bu zorluklara karsi hazirlikli degildir.
Iktisada yonelik bu yaklagim, sera gaz1 salimlarinin biiyiik oran-
da ve derhal azaltilmas: gerektigini neredeyse tamamen gérmez-

23



24

Ilerici Kalkinma Politikalari

den gelmektedir. Bu zorlugu kavramaya yonelik araglardan mah-
rumdur ve kisa vadede bunu ele alan politikalar gelistiremez.
Aksine, (var olmayan) “mitkemmel” piyasalarda olusan “dogru”
fiyatlarin, kayiplar1 sorunsuz ve adil bir bi¢gimde paylastirarak
“dogru” tesvikleri yaratacagi, ayrica denetimsiz bir iklim degi-
sikligi bilinen yagam tarzlarini yok etmeden 6nce, teknolojik dii-
zeltmelerin hazir hale gelecegine dair inang temelli iddialar ileri
stirmektedir. Var olan gorev diisiiniildiigiinde, bu hem yaniltic
hem de tamamen yetersizdir.

Bu kitap

Bu kitap, giris boliimii, yedi ana bolim ve sonug boliimiinden
olusmaktadir. 1k béliim, iklim degisikliginin itici giicleri, etki-
leri ve ciddiyeti, neoliberalizm altinda neden kararl: bir sekilde
miicadele edilemedigini ve finansallasmanin rolii tizerine bir
ekonomi politik inceleme sunmaktadir. Ikinci boliim, Kiiresel
Kuzey ve Kiiresel Giiney’de iklim degisikligiyle miicadele etme-
nin zorluklarini ve bunu gergeklestirmenin ilkelerini ele almak-
tadir. Bu boliim, petrolii yeraltinda birakma gerekliligini ve ma-
liyetlerin “ortak fakat farklilastirilmis sorumluluklar” (OFFS)
ilkesiyle dagitmanin yontemini de icermektedir. Ugiincii boliim,
iktisadi yogunlasma ve ¢esitlendirme konusundaki en etKkili tar-
tigmalar1 incelemektedir. Bu boliim, uzmanlasma kaynakl tica-
retten elde edilen kazanglar1 6ne ¢ikaran neoklasik yaklagimlar
ile genel olarak gesitlendirmenin, 6zel olarak ise imalat sektorii-
niin genislemesinin, hizl, stirdiiriilebilir ve istikrarl iktisadi bii-
yimenin temeli oldugunu savunan heterodoks gortisler arasin-
daki zithiga odaklanmaktadir. Bu tartigmalar son on yillarda, ana
akim tarafindan (yani ana akim iktisat¢ilarinca) “kaynak laneti”
ve “Hollanda hastalig1” olarak tanimlanmasiyla karmagik bir hal
almigtir; zira bu kavramlar esasen ¢esitlendirmeyi desteklemek
i¢in kullanilabilir. Buna karsilik, (heterodoks ve bazen radikal)
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Latin Amerika’daki “Pembe Dalga” yonetimleri, iktisadi ¢esit-
lendirme ve imalat sektoriiniin bityimesi i¢in ugrasmak yerine
birincil tiretime ve kaynak ¢ikarimina bagli kalarak destekgile-
rini sagirtmistir. Dordiincii boliim, demokratik bir ekonomi ve
toplum inga etmek icin neoliberalizmi ve finansallagmay1 agma
geregini igeren ilerici kalkinma stratejilerinin ilkelerini &zetle-
mektedir. Demokratik iktisadi stratejiler, uluslararasi kalkinma
alanindaki bes ana tartigmayla iliskilendirilebilir: (a) yoksulluk,
(b) dagitim, (c) gevre, (¢) politika araglar1 ve hedefleri (mali, pa-
rasal ve finansal politikalar, kamu yatirimlarinin rolii, 6demeler
dengesi kisiti, sosyal politikalar ve hakkaniyet dahil olmak tize-
re) ve (d) demokrasi ve kimliklerin korunmasi. Beginci boliim,
iktisadi biiyiime lehinde ve aleyhindeki argiimanlar ile biiyii-
menin demokratik iktisadi stratejideki roliinii incelemektedir.
Altinc bolim, sanayi politikas: tizerine heterodoks literatiirden
ve yoksul yanlis1 (pro-poor) iktisadi biiyiime literatiiriinden fay-
dalanarak bitylimeye, cesitlendirmeye, boliisime ve iklim degi-
sikliginin etkilerini hafifletmeye iliskin politika segeneklerini,
ayrintili olarak gozden gecirmektedir. Son olarak yedinci boliim,
bu demokratik iktisadi stratejinin temelini olusturabilecek fi-
nansman mekanizmalarina odaklaniyor.

Bu kitap gesitli bakimlardan sinirlidir; bu sinirlarin en 6nem-
lisi, tartigsma konularini ana hatlariyla ortaya koymaktan ve olasi
¢6zlim yollarini taslak halinde sunmaktan dteye gegmenin ola-
naksizligidir; ilerideki ¢aligmalarla beraber bu durum agilmali-
dir. Bu Kkitap, ayrica tekil tilke 6rneklerini ayrintili olarak ince-
lememekte ve iklim degisikliginin etkilerini konuma, etnisiteye
ve toplumsal kimlige gore ayrigtirmamaktadir. Bu eksikliklere
ragmen, bu kitapta ana hatlari ¢izilen demokratik politika sege-
nekleri, tilkelerin ve yeryiiziindeki en yoksul insanlarin ¢ogun-
luguna en iyi yol hakkindaki tartigmalari tesvik etmeye yardim-
c1 olabilirse amacina ulagmis olacaktir.

25



1

KapriTALizM VE IKLiM

=S

Kapitalist tiretimin giincel bigimi, evresi veya asamasi olan
neoliberalizm, 6zii geregi insan1 ve dogay1 somiirmektedir ve ik-
lim istikrariyla da ortiismemektedir. Bireysel kar hirsina dayali
bu genislemeci birikim mantigi, CO,e salimlarinin artmasina,
cevre yikimlarina, sayisiz tiiriin yok olmasina yol agmis ve do-
ganin ahengini diizeltilemeyecek bicimde bozmustur. Bu bélim,
yeryiiziiniin iklimindeki degisimlerin sistemsel kokenlerini ve
kiiresel kapitalizmin neden oldugu ¢evresel tahribatin itici gii¢-
lerini incelemektedir. Ayrica, yayilan felaketin biytklugi dii-
stiniildiigiinde, en “makul” demokratik hitkimetlerin dahi ser-
giledigi sok edici eylemsizligin sonuglarini incelemektedir. Son
olarak bu boliim, fosil yakitlarin ¢ikarilmasinin hizla sinirlandi-
rilmasinin gerekliligini 6zetlemektedir.

Sermaye birikimi, maden ¢ikarma, yoksulluk

Kapitalist tiretim ve sermaye birikimi, emegin istihdamina ve
islenmis girdiler ile madenler, tarim iriinleri ve 6zellikle enerji
gibi dogal kaynaklarin tiretken tiitketimine dayanir. Fosil yakit
titketiminin, yeryiizi iklimini etkileyen ve kiiresel 1sinmay1 te-
tikleyen miktarlarda CO, ve diger gazlarin salimina yol agtigini
vurgulamaya gerek dahi yoktur. Bu durum on yillardan beri bi-
linmektedir ve bu stiregler (6rnegin, iktisadi bitytimenin ekolojik
sonuglari, iklim degisikliginin insanlar ve diger canlilar iizerin-
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deki etkileri; ilgili kimyasal, fiziksel, jeolojik ve diger siiregler ile
fosil yakitlarin etik ve nesiller aras1 maliyetleri ve faydalar: gibi)
cok cesitli agilardan incelenmistir.! Bu tartigmalar, istisnasiz bir
bicimde, giderek daha endise verici hale gelen senaryolara isaret
etmektedir. Ornegin:

Sanayi 6ncesi atmosferdeki CO, 'nin iki katina ¢tkmasina verile-
cek nihai yanit, stirekli degisen kiy1 ¢izgisiyle karmakarigik bir
degisim doneminin ardindan gelecek, neredeyse buzdan arinmis
bir gezegendir... Insan kaynakli kiiresel iklim degisikligini ha-
fifletmede insanliga diisen gorev acildir. Okyanus ve buz tabaka-
sinin ataleti, tam etkisinin ortaya ¢ikmasini ytizyillar boyunca
geciktiren bir tampon saglasa da; insan kaynakli zorlamalarin
iklim sistemini, kontrolimiiz digina ¢ikacak kadar kritik esikle-
rin Gtesine tagima tehlikesi de bulunmaktadir.

(Hansen vd. 2008, s. 164)

Bu arada, ¢ok sayida insanin yoksulluk ve yoksunluk ¢ekmesi
de iklim degisikligiyle miicadele etmeyi gii¢ hale getirecektir:

Iklim degisikligi biitiin {ilkeleri tehdit etmektedir, en ¢ok da
gelismekte olan iilkeleri. Tahminlere gore, degisen iklimin ne-
den oldugu zararin yaklasik ytizde 75-80’ini bu tlkeler iistle-
necektir. Sanayi oncesi sicaklikta her 2°C’lik 1s1nma artisi bile
(diinyanin deneyimlemesi muhtemel en diisiik seviye) Afrika ve
Giiney Asya’nin GSYIH degerinde kalici olarak yiizde 4 ile 5 ara-
st azalmalara yol agacaktir. Gelismekte olan iilkelerin ¢ogunun
mali ve teknik kapasitesi, artan iklim tehlikesini yonetmekten
yoksundur. Ayrica bu iilkeler, gelir ve refah bakimindan, iklime
duyarli dogal kaynaklara daha dogrudan bagimlidir. Ustelik bu
tilkelerin ¢ogu, zaten hayli degisken iklime sahip tropik ve alt-
tropik bolgelerdedir... Iktisadi biiyiimenin, ézellikle de karbon
yogunluklu ve kiiresel isinmay: artirici nitelikteyse, iklim degisik-

1 Genel bir goriis igin bkz. IPCC Working Group I (2018); McKibben (2011b);
WDR (2010). Komiir madenciliginin gevre ve saglik tizerindeki etkileri i¢in bkz.
https://www.ucsusa.org/resources/coal-and-air-pollution#.V74Qyql2Ymg.
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liginin tehlikelerini tek basina karsilamaya yetecek kadar hizli ya
da dengeli olmasi olasi degildir.
(WDR 2010, s. xx)

Maden ¢ikarma, somiirme, tiikenme

Sera gazi salimi, iklimi yayilmaci, tedrici, birikimli bigimde
ve kiiresel 6lcekte degistirmektedir (Granados 2018). Bu iliskiler,
iklim degisikligini sinirlamaya ve etkisini azaltmaya yarayabile-
cek secenekleri ciddi 6lgtide sinirlamaktadir:

Iklim sistemi azimsanmayacak bir atalet sergilemektedir... CO,
atmosferde on yillar, yiiz yillar boyunca kalmakta, bu yiizden de
salimlardaki diistisiin, yogunlugu etkilemesi zaman almaktadir.
Yogunluklar duraganlastiktan sonra sicakliklar yogunluklar:
birka¢ yiizyil geriden izleyecektir. Deniz seviyeleri ise sicak-
lik distisiint geriden izleyecektir: Sicaklik artisindan kaynakli
okyanusun termal genislemesi bin y1l veya daha fazla siirecek,
buzlarin erimesinden kaynaklanan deniz seviyesindeki artis ise
birkag bin y1l devam edebilecektir.

(WDR 2010, ss. 10-11)

Sonuglar sasirticidir:

Iklim sisteminin dinamikleri... Gelecekteki salim azaltim ¢aba-
larinin bugiinkii ¢abalarin yerini ne 6l¢ciide ikame edebilecegini
sinirlamaktadir. Ornegin, iklimi 2°C (yaklagtk 450 ppm CO,e)
civarinda sabitlemek, kiiresel salimin derhal yilda yiizde 1,5 ka-
dar azaltilmasinin baglatilmasini gerektirir. Bes yillik bir gecik-
me, salimi daha da hizli azaltma zorunlulugu getirir... On yillik
bir gecikme, 1sinmanin 2°C’nin istiine ¢ikmasini engellemeyi
buyiik olasilikla imkéansiz hale getirecektir. Atalet, aragtirma ve
gelistirmede (AR-GE) ve yeni teknolojilerin yayilim1 siirecinde
de bir etkendir. Yeni enerji kaynaklarinin kapasitelerinin ya-
risina erigmesi tarihsel olarak yaklasik elli y1l stirmiistiir. Yeni
teknolojilerin yakin gelecekte hazir olmasi ve hizla piyasaya
girmesi, simdiden ciddi AR-GE yatirimlar1 gerektirmektedir.
Inovasyon ayni zamanda ulagim, ingaat, su ydnetimi, kentsel ta-
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sarim ve iklim degisikligini etkileyen ve ondan etkilenen diger
birgok sektorde de gereklidir.
(WDR, 2010, ss. 10-11)?

Bagka bir deyisle, zaman bizden yana degildir. Bugilinkii ¢evre
tehditleri, kiiresel ekonomideki dort sikinti kaynagiyla yakindan
ilgilidir.

[lk ve en genel diizeydeki sorun, neoliberal kapitalizm altinda,
maden ¢ikarimi, tiretim, alim-satim, firsatgilik ve yagmalamayla
kisisel kir pesinde sinir tanimadan kosmak ile bu kérlar1 yaratan,
ozellikle de istikrarli bir iklim saglamak icin yerytiziiniin sinirl
olanaklarini kullanan faaliyetlerin dogurdugu toplumsal sonug-
lar arasindaki o diizeltilemez zitliktir. Bu basit¢e, emme kapasitesi
yahut karbon biitgelerinin “teknik” bir meselesi degildir. Temel
sorun, karliligin dogal kaynak tiiketimini gerektirdigi, ama doga-
nin asla biitiintiyle metalastirilamayacagidir. Atmosfer, nehirler,
okyanuslar, mevsimler ve insanlar i¢in “tiretimin dogal kogullar1”
olarak goriilen metabolizma siireglerini sermaye ya (heniiz) sahip-
lenemez ya da herhangi bir anlamli bigimde bunlar tizerinde miil-
kiyet iddiasinda bulunamaz. Bunun sonucu olarak, bu unsurlar
istikrarli piyasalarda kir amaciyla alinip satilamaz, daima asir1
bi¢imde somiiriilme egilimine hedef olurlar. Ayni nedenle “siir-
diiriilebilir” ile “siirdiiriilemez” arasindaki sinir da daima belirsiz
kalacaktir ve doga her zaman, karbon ya da bagka atiklar1 bedava
saklama deposu olarak kullanilmaya meyilli olacaktir.

Hitkiimetler doga tizerinde miilkiyet haklar: atfetse ya da do-
gal siirecler icin keyfi (“golge fiyatlar” ya da bagka tiirden fiyat-
lar) belirlerse veya belirli vergiler, harglar veya siibvansiyonlar
uygulasa da kaynaklar ve ¢evre tizerindeki miilkiyet haklarinin
takas edilebilecegi piyasalar olustursa dahi bu kurumlar, iklim
degisikligiyle miicadele etmek i¢in gereken ¢abalar agisindan
iktisadi sonugclar1 ancak hatali ve yetersiz bicimde etkileyebilir-

2 Ayrica bkz. Baer 2012.
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ler (Heynen vd. 2007; Siebert 2020). Buradaki zorluk, sirf ulu-
sal hitkiimetlerin gevresel yikimdan sakinmak amaciyla maden
¢ikarmayi kisitlamak ya da talebi yeterince kaydiracak “dogru”
fiyatlari, vergileri, harglar1 ve desteklemeleri koymak igin “yete-
rince giliclit” olmamas: degil; hatta mevcut uluslararas: antlas-
malarin (konuyla yakindan ilgili) gevsekligi de degildir. Sorun,
ihtiya¢ duyulan sonugclara piyasa araclariyla ulasmanin imkdnsiz
olmasidir. Bunun kaginilmaz sonuglar1 ortadadir: C)rnegin,
“diinya genelinde 6ntimiizdeki 25 yilda kurulmas: onerilen ko-
miirle ¢alisan elektrik santrallerinin sayisi o kadar fazladir ki, bu
santrallerin dmiir boyu salacaklar1 CO, miktari, sanayi ¢aginin
baslangicindan bu yana meydana gelen tiim komiir yakma faali-
yetlerinin toplamina esittir” (WDR, 2010, s. 11).

Tkincisi, biiylimenin gevresel sinirlarina dair koklii farkindalik
ile hitkiimetlerin ve devletleraras: orgiitlerin iklim degisikligine
kars1 miicadele etmedeki apagik yetersizligi arasindaki uyumsuz-
luk ortadadir. UNFCCC (United Nations Framework Convention
on Climate Change: Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve
Sozlesmesi) yirtrlige girdiginden bu yana ceyrek yiizyildan
daha fazla zaman gegmesine ragmen ¢ok az sey denenmis ve daha
da az1 bagarilmistir;® biitiin isaretler, gelecekteki bir iki nesil i¢in-
de etkileri muhtemelen binlerce yil siirecek olan yikici bir iklim
degisikligine isaret etmektedir. Mevcut yaklagimlarin sinirliligi-
n1 gérmek i¢in, yeryiiziindeki en zengin iilkelerden biri olan pet-
rol ihracatina bagimli Norveg 6rnegini ele alalim:

Norve¢’in 6nerilen ve beklenen yeni petrol ve gaz sahalariyla
birlikte 6ngoriilen salimi, Paris Antlagmasi hedeflerine ulagsmak
icin gereken kiiresel salim azaltimi oraniyla uyumlu degildir...
Norveg yeni sahalarin aranmasina ve gelistirmesine izin vermeyi
stirdiiriirse, kendini (ve bagkalarini) dev iktisadi maliyetleri olan
hizli bir gegise zorlayarak, hem diinyay1 tehlikeli iklim degisik-
ligi diizeylerine itecek, hem de milyonlarca dolarlik yatirimi ve

3 Khor vd. (2017), UNFCCC'nin gérevini ve basarilarini incelemektedir.
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binlerce is olanagini riske sokacaktir. Karbon biitgeleri sinirli ol-
dugundan, Norveg bu sinirli biitgeden hak etmedigi bir pay em-
meye hazirlanmaktadir; bu durum da, yoksul tilkeleri kalkinma
firsatindan mahrum birakmaktadir.

(McKinnon vd. 2017, s. 2)

Benzer nedenlerle, petrol, gaz ve komiirden kaynaklanan CO,
salimlari, 1990’da 20.546 milyon ton iken 2018 de neredeyse hig
ara vermeden 33.513 milyon tona ¢ikmis, ancak Kiiresel Finans
Krizi'nden (ve pesinden gelen COVID-19 salginindan) sonra ge-
¢ici olarak diismiistiir.* Aksine, en kirli yakit olan kémiiriin pay1
ise 1999 ile 2014 arasinda durmaksizin yiikselmistir.’

Az sayida GKE’nin salimlar1 son yillarda azalmistir,® ancak
bu sonuglar, 6zellikle de ABD ve Birlesik Krallik’in sanayiden bii-
yiik dlctide uzaklasarak “kendi” imalat ¢iktilarini (ve salimlarini)
Kiiresel Giiney’e aktarmasinin sonucudur. Bu CO, diisiisiinden
GKFE’lerin kendilerine pay ¢ikarmalar1 yanilticidir, giinkii tanim
geregi bunlar, teknolojideki iyilesmeleri yansitmayan kaydirma-
lardir; gliniimiiz yasam standartlarini etkilememekte, iklim fe-
laketine kars: hicbir sey yapmamaktadir. Korkutucu olan sudur
ki, en bagarili iilkelerdeki (Kiiba, Danimarka, Ispanya ve Isveg)
CO, diisiisleri her yerde tekrarlansa bile, diinya yine de Paris
Antlagsmasrnda konan hedeflere ulasamayacaktir (Anderson vd.
2020; Granados 2018; Muttitt 2018). Danimarka 6rnegini alalim:

4 “GSYIH’deki mutlak bityiime, salimlardaki degisimin en iyi tahmin araciduir.
Sera gazi salimlarinin yeryiizii ikliminin istikrarini bozdugu donemlerdeki tek
duraklama, 6rnegin iktisadi krizlerin yasandig1 donemlerde, diinya ekonomisinin
bityiimeyi durdurup kiigiildiigii yillar olmustur. Iklim degisikligi bakimindan, ik-
tisadi krizler bir nimet iken iktisadi genisleme de bir beladir. Bu ¢eliskili gergeklik,
gogu iktisatgi, siyaset¢i ve gesitli alanlardaki aydinlar tarafindan ya gérmezden
gelinmekte ya da fiilen inkar edilmektedir.” (Granados 2018, s. 23; ayrica bkz. Le
Quéré vd. 2020; Rezai ve Stagl 2016).

5 Bkz. https://www.iea.org/data-and-statistics, http://www.globalcarbonatlas.org/
en/CO2-emissions ve Jorgenson (2014).

6 https://theconversation.com/eighteen-countries-showing-the-way-to-
carbonzero-112295.
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Danimarka teknolojik yenilikte ve riizgar enerjisinde liderdir.
Bugiin bu tilkede tiiketilen toplam enerjinin biiyiik bir bélimi
sifir salimli yenilenebilir kaynaklardan tretilmektedir. Ama
yine de... Danimarka’da tiiketimden kaynaklanan CO, salim1
dismemistir. Danimarka’daki toplam enerji tiketimi 1990’da
228 milyar kWh (kilovat saat) iken 2014’te hafif bir diisiisle 210
milyar kWh olmus, yenilenebilir enerjinin toplam iiretimi dérde
katlanarak 13,3’ten 54,5 milyar kWh’ye ¢ikmistir. Ama Danimar-
ka’daki toplam tiiketimden kaynaklanan CO, salimi 1990°da 58
milyon ton, 2014’te 55 milyon ton, 2015’te 54 milyon ton olmustur.

(Granados, 2018, s. 25)

Boyce, karbon salimini azaltmada yeterli bir ilerleme olma-
masindan sz ederken soyle diyor:

1997 Kyoto Protokolii, sanayilesmis iilkelerin karbondioksit sa-
Iimlarin1 1990 diizeylerinin yaklasik yitizde 94’tine indirmeyi
hedefliyordu; al¢akgonillii bir hedef... Mart 2001’de George W.
Bush bagkanligindaki ABD yonetimi, ABD ekonomisine maliyet
yiiklerken gelismekte olan tilkelere salim tavanlari koymadigin-

dan otiirdi bu diizenlemeyi reddetti. ..
(Boyce, 2004, s. 19).

Yillar sonra Bagkan Donald Trump, ABD’yi Paris
Antlasmasrndan ¢ikarirken soyle diyordu:
“Paris Antlagmasi, Amerikan iireticilerini inanamayacaginiz ka-
dar agir1 kisitlayici diizenlemelerle sinirlarken yabancr treticile-
re havayi kirletmede dokunulmazlik vermektedir... Yabancilar
zenginlesirken Amerikan halkini cezalandirmayacagiz... Sunu
sdylemekten gurur duyarim: Once Amerika.””

Bu alintilar kabaca, 1990’larin baslarindan beri iklim poli-
tikasinin kaderini gayet iyi 6zetlemektedir: Bilimsel ¢cevrelerde
artan goris birligi, siyasi soylemde isteksiz bir kabullenme, gev-
sek kamu politikalar1 ve ¢ogu siyasi dnderin arka arkaya gelen
geri adimlar1.

7 https://www.bbc.co.uk/news/world-us-canada-50165596.



